Jean Renoir Lange tir vétkében Florelle dalat szerez-
te, mig szinhazi zenemtvei kozott emlithetjiik Je-
an Paul Sartre és Marcel Marceau darabjaihoz irt
szerzeményeit. Kozma elvetette a szimpla kisérs-
zene masodlagos funkcidjat, nem mar meglévé ze-
nemiiveket igazitottak a koreografidkhoz, hanem
kozos improvizacios aktus soran, a tanccal szerves
egységben készult el a zene.!? ,Nem interpretdljuk
a zenét, a mozdulat semmilyen mas miivészetnek
alarendelve nincsen, hanem magabol a mozdulat-
anyagbol alkotunk. Ha zenével dolgozunk, akkor
egy kozos idébdl kiindulva szervesen komponal-
juk meg a zenét és a mozgast.”*® Ebben mutatko-
zik meg a Dalcroze-féle bels6 elképzelésen alapu-
16 zenei ritmika szerepe, amely a kiils6, fizikai moz-
gasban formalodik meg, és kapcsolodik a zene di-
namikdjahoz. ,Nem tanc, hanem bensdséges
kapcsolat a zene és a mozgas kozott. Dalcroze sza-
vaival: a zenét mozgassal nem interpretalni, hanem
mozgasha transzponalni kell.”?! A hagyaték fenn-
maradt iratai kozott megtalalhaté Kozma kottaja az
eléadas teljes zenei anyagaval. A kottak sértetlen
allapotban tekinthetéek meg az MTA Mtivészettor-
téneti Intézetének Adattaraban, sokkal jobb alla-
potban, mint a rendez6i példany.>

Kritikai visszhang

Délibab folyéiratban 1931. aprilis 25-én pub-
likalt cikk az el6adas beharangozojaként szol-
galt, amely osszefoglalta az est eldadasainak
koncepcidjat: nem csupan az Ayrus lednydét, hi-
szen ugyanazon a napon tartottak Madzsar Alice
Bilincsek mozgasdramajanak és a Srdc és Vagabund
Hipokrdcidban cimi eléadasnak is a bemutatojat.
Az el6adas 6sszmiivészeti jellegét mar el6zetesen

hangsulyozza Tolnai Sandor: ,mig a régi szindara-
boknal a sz6 volt a tulsulyban a mimikaval szem-
ben: mindharom egység egyenld aranyban érvénye-
sul”.2> Markus L4szl6 frdsdban az eléadds megte-
kintése utan az eladast az ,0ij szinhazi” iranyzat
példajaként nevezi meg, s hasonloan az dsszmiivé-
szet felé valo torekvést emeli ki. A naturalizmus
szétesO részletességével ellentétben, ez a kisérlet a
lényegre tor, a zene, a mozgas. a gesztus, az akcioval
egyutt valtozo diszlet Gj szintézisében. Fészerepld
maga a tomeg, amely korussa lelkesedve jelenik
meg, mint a gorog dramakban.”?* A német folyo-
irat, a Neues Politisches Volksblatt Rona Magda tan-
cainak ,virdgszertien gyongéd fanyarsagat” méltat-
ja.® A kulfoldi fogadtatds angol részrél is elismerés-
sel adozott az eladas bemutatoja utan: 1931-ben
a Globe Szinhaz igazgatéja Pesten jart, és lefordit-
tatta az Ayrus lednydnak a szovegét. Palasovszky
visszaemlékezései azonban itt véget is érnek, a dra-
ma londoni utééletérél nem ad tovabbi informa-
ciot.?6 Berkes Erzsébet Szinhdz folydiratban megje-
lent irasa az eléadast Palasovszky kisérleteinek
csucspontjaként nevezi.?” Polyak Erzsébet Méria
A Tollban megjelent tanulmanya 6sszekapcsolja a
szépség és a szellem feltamadasanak reményét a
mozgast megujité Rona Magda koreografiajaval.
,Szépség, halal és szerelem orok mozgatoinak, is-
meét koltéi értékek... A kozmikus erékkel pedig
nem hanyatja magat holt tomegként tobbé az ember,
ki teste ritmusaval beleolvad a mindenség hullam-
zasaba: vergédik a viharokkal, tud virag lenni, herva-
dasba hullani és meghalni, mint egy hattyu... Az
orok emberi dramaisaga maris elementarisan robban
ki a mozdulat uj kifejezési formdjdban... A szinpa-
don Ayrus leanya jelképezi a reményt, hogy a kul-
tura, a lélek, mely itt testet 6lt, a magasba tort.”?®

19 Palasovszky Odon: A lényegretord szinhdz, Szépirodalmi Konyvkiads, Budapest, 1980. 164.
20 Madzsar Alice el6addsa rendszerérdl, 1929., in: Lenkei Julia: A mozdulatmiivészet Magyarorszagon, Veszprémi Egyetemi

Kiado, 2004. 38.

2l Emile Jacques Dalcroze, in: Lenkei Julia: A mozdulatmiivészet Magyarorszdgon, Veszprémi Egyetemi Kiado, 2004. 39.

22 Palasovszky Odon hagyatéka, MTA MKI Adattar MKCS-C-107/239

2 Tolnai Sandor: c.n., Délibab, 1931. 4prilis 25. In: MTA MI Adattar MKCS-CS-1-107/441

2 Markus Laszlo: Az j szinhaz, Magyar Hirlap, 1931. majus 10. 19. In: Kocsis Rézsa: Igen és nem, Magvetd Kiado, Buda-

pest, 1973. 339.

% Palasovszky Odon: Rona Magda és az Ayrus ledanya, In: A lényegretord szinhdz, Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest,

1980. 170.

26 Palasovszky Odon: Hirnokok fogadtatasa, In: A lényegretord szinhdz, Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest, 1980. 196.
7 Berkes Erzsébet: A Z6ld Szamartol az Ayrus leanydig, Szinhdz, 1971/ 2. 46.
28 Palasovszky Odon: Réna Magda és az Ayrus leanya, In: A lényegretord szinhdz, Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest,

1980. 170.
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FRAUENHOFFER GYORGY

A személyi kultusz szinhdza

meghirdetett allamositas és két évtizeddel a

rendszervaltas utan a torténetirasnak lerovat-
lan adéssagava valt az otvenes évek szinhazi mu-
kodésrendjének feltérképezése. A kilencvenes évek-
ben megindulé kanonépitési szandékok egytél
egyig a rendszervaltas paradigmaja szerint szerve-
zédtek, dominans szerepet pedig tulnyomo tobb-
ségben azok a szerz6k és alkotasok kaphattak, ame-
lyek korabban a hivatalos kulttrpolitika ellenében,
a rendszer kritikajaként fogalmazodtak meg; en-
nek kovetkeztében az allamszocializmus, ezen be-
lul is a személyi kultusz éveinek hivatalos esztéti-
kaja a szinhaztorténet periférigjara szorult. Mig
azonban a rendszervaltast kovetéen az addig érvé-
nyes kanon negligalasa és felulirasa egy szuikség-
szer( folyamat részeként volt értelmezhetd, addig
napjainkra egyre égetdbb kérdésként jelenik meg,
hogy a kommunista ideologia kitresedésével par-
huzamosan, egy demokratikus berendezkedés ke-
retei kozott miként frhaté meg a diktatura hivata-
los kulturpolitikajanak torténete. Masképp: mig a
kanonba beléptetett, ‘89 elétt sziiletett szovegek és
eldadasok tulnyomo tobbségikben rendszerkriti-
kai aspektusbol valnak vizsgalhatova, addig eltin-
ni latszik az a viszonyitasi pont, amelyhez képest
megfogalmazodhattak ezek az alkotasok. Mikoz-
ben az érem masik oldala lathatatlanna valik, egy
olyan generacio tint fel, amelynek kulturalis iden-
titasat az elmult két évtized hatarozta meg, és amely
szamara az allamszocializmus idészaka mar nem
létvalosagként jelenik meg, hanem anekdotakbol,
visszaemlékezésekbdl fennmaradt narrativaként.
Elismerve ezeknek a torténetileg nem minden eset-
ben pontos szévegeknek létjogosultsagat, kérdé-
sessé valik, hogy valodi kutatomunka, a mult ob-

T 6bb mint fé] évszazaddal a Rakosi-rendszerben

jektiv feltarasara torekvo szovegek hianyaban nem
valik-e egy korszak elhomalyosithatéva, kiforgat-
hatova és kisajatithatova.

A kovetkezd oldalakon az otvenes évek, ezen
belul is a Rakosi-korszak szinhazkultarajanak ko-
zelebbi vizsgalatara vallalkozom. Az elsé részben
az otvenes években kiépulé szinhazi struktira mi-
kodésmodjat vazolom fel, majd ezt kovetden a ma-
sodik részben a kulturalis vezetés altal kiemelke-
dének itélt dramak elemzését adom. A harmadik,
lezaro részben a személyi kultusz korszakanak le-
zarasat jelentd, 1956. oktober 6-an bemutatott Gali
Jozsef-dramat, a Szabadsaghegyet rekonstrualom.

Strukturdlis dtalakitds 1949-ben

februarjaban kerult az Agitacios és
Propaganda Bizottsag elé az az indit-
vany, amely minden addig maganke-

zelésben, illetve egyéb tulajdoni statuszban 1évé
szinhazat az allam rendelkezési jogkorébe sorolt at.
Rovid elkészitési procedurat kovetden végul ju-
lius kozepén Kossa Istvan pénziigyminiszter alla-
mositasra vonatkozo elSterjesztését a Magyar Dol-
gozok Partja elfogadta. Az augusztus 1-jétél életbe
lépé hatarozatot a Népgazdasagi Tanacs kivalo stra-
tégiai érzékkel csak augusztus 14-én, az akkor
masodik alkalommal megrendezett Vilagifjusagi
Talalkoz6 megnyitéjanak napjan tette kozzé.!
A Magyarorszag szinhazi strukturajat négy évtize-
den keresztul meghatarozo, mai napig stlyos ko-
vetkezményekkel jaré dontés akkor és ott nem tit-
kozott szamottevd ellenallasba.

A magyarorszagi szinhdzak allamositasara tett
kisérlet ugyanakkor nem el6zmény nélkiuli. A sza-
zadfordulo févarosaban olyan (allami és maganin-

1 Vo.: KOROSSY Zsuzsa, Szinhdzirdnyitds a Rakosi-korszak elss felében = GAJDO Tamas (szerk.), Szinhdz és politika, Buda-
pest, Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum és Intézet, 2007. 51-52.
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tézményeket egyarant magaba foglalo) szinhazi
struktara épult ki, ami mtikodésmodjaval és gaz-
dag kinalataval megfelelt annak az elképzelésnek,
amely a szinhazat mint a legkiléonb6zébb tarsadal-
mi rétegek talalkozohelyét, forumat irja le. A film
megjelenésével tovabb erdsodott az egyes szinésze-
ket ovezd sztarkultusz, az intézmények rendszeres
mutkodését pedig tjabb és tijabb dramakkal jelent-
kezd irok biztositottak. A 20. szazad torténelmi ta-
pasztalatai feldl visszanézve nyilvanvalo evidencia-
ként jelenik meg, hogy ez a kivételesen produktiv,
népszertiségét az elsé vilaghabort utan is megtar-
t6 tertilet nem sokaig drizhette politikai-ideologiai
szeplétlenségét.

A rohamos iramban kiépulé (majd ugyanigy el-
ting) Tanacskoztarsasag ideje alatt a legradikali-
sabb fordulatra a tulajdonviszonyok megvaltozta-
tasa mellett a szinhaz- és filmmtuivészetben kerult
sor.” A masfél évtizeddel korabban még a Thalia
Tarsasagot vezetd kozoktatasi népbiztos, Lukacs
Gyorgy mar a Forradalmi Kormanyzoétanacs elsé
ulésén, 1919. marcius 22-én bejelentette, hogy az
orszag szinhazai magankezelésbdl kozkezelésbe ke-
rulnek at. Az intézkedés ad hoc jellegét jol mutat-
ja, hogy arrol kulon rendelet nem szuletett.

Az 1919-es allamositas nyilvanvaléan nem tel-
jesithette a hozza fizott reményeket. Egyfeldl azért,
mert az ideoldgiai talpkovet biztositoé Oroszorszag-
ban a Népbiztosok Tanacsa csak az év augusztus
26-an fogadta el az els6 olyan komplex, atfogo do-
kumentumot, amely az egész szinhazi élet szaba-
lyozaséra és centralizalasdra tett kisérletet.* Valo-
di, gyakorlati alapokon fekvé minta (és nyomas)
hianyaban a hatalom hazai kézbentartéinak koré-
ben nem épulhetett ki kovetkezetes kulturpolitikai
stratégia. Jol mutatja ezt, hogy bar a teatrumok ma-
gankezelésbdl dllamiba kerultek at, a szinhazigaz-
gatasban egyetlen személyi valtoztatas sem tortént.
A sikertelenség és a komolyan szamba vehet6 ha-
tastorténet hianyanak masik oka, hogy az 4talaki-
tas nem rendelkezett olyan irodalmi és szinhazi
el6zményekkel, melyek az addig uralkodo polgari

kultara musorpolitikajara ideologiailag és mindsé-
gileg is adekvat alternativat kinalt volna, igy a re-
pertoarokat tovabbra is az apolitikusnak itélt
klasszikus mtivek uraltak. Harmadrészt nem elha-
nyagolhat6 az a tény sem, hogy a Tandcskoztarsa-
sag szazharmincharom napos fennallasa idétarta-
maban sem lehetett elegendd egy, az addigitol gyo-
keresen eltéré (kultar)politika kiépitésére.

A Tanacskoztarsasag szinhazanak vazlatos be-
mutatasa két okbol is nélkulozhetetlen. Az elsé al-
lamositasra tett kisérlet bar rovidélett és hatasaban
latszolag elhanyagolhat6 volt, harom évtizeddel ké-
sébb mégis ez az esemény biztosit a kultarpoliti-
kanak valamiféle ideologiai és torténeti kapcsolo-
dasi pontot. A masik ok pedig, hogy a Tanacskoz-
tarsasagot, mint a modern kori Magyarorszag tor-
ténetében elsgként kiépulé diktatarat tartjak
szamon a torténelemkonyvek, és mint ilyen, cezt-
rat jelent az akkor kozel egy évszazada ivel$ anya-
nyelvi szinjatszasban és a f6ként intézménytorté-
netekben realizal6do szinhaztorténetben.

A masodik vilaghdbort utani allamositas nem
rendelhetd hozza egyetlen datumhoz. Bar a fentebb
mar targyalt torvényhozasi folyamat nyilvanvalo le-
hetdségeket kinal arra, hogy a Népgazdasagi Ta-
nécs julius 21-én kelt 53/1949. szamt, illetve a Mi-
nisztertandcs julius 29-i févarosi szinhdzakat alla-
mi kézbe rendeld hatarozatatél® dataljuk, ezt csak
a tények figyelmen kivul hagyasaval tehetjuk meg.
Még javaban zajlott a masodik vilaghabort, ami-
kor 1945 februarjaban a Nemzeti Bizottsag létre-
hozta az addig illegalitasban mikods, kommunis-
ta szinhazesinalokbol allo (Gobbi Hilda, Varkonyi
Zoltan, Major Tamas, Olah Gusztav, Both Béla)
Otos Bizottsagot. A szervezet célja, hogy a haboru
alatt egyuttmukodést tanusito szinhazi dolgozokat
kisztirje, illetve hogy az elkovetkez évad mtsor-
politikjat kialakitsa és engedélyezze. Az Otos Bi-
zottsag rendelkezési korébe tartozik tovabba a szin-
hazak mtikodésének engedélyezése,® illetve az in-
tézmények igazgatoinak kinevezése. Mivel az Otos
Bizottsag, és az ket kinevez$ szerv is tulnyomo

2 GAJDO Tamids, Szinhdzi diktatiira Magyarorszagon 1919-1962 = LENGYEL Gyorgy (szerk.), Szinhdz és diktatira, Budapest,

Orszagos szinhaztudomanyi Muzeum és Intézet, 2011. 339.

3Vo.: GAJDO Tamias (szerk.), Magyar szinhdztorténet I1., Budapest, Magyar Konyvklub és Orszagos Szinhdztudomanyi In-

tézet és Muzeum, 2001. 347.

*Vo.: KISS Tlona, Tenyér és okol: A sztdlinizmus szinhdza = LENGYEL Gyorgy (szerk.) im. 182.

> KOROSSY, i.m. 52.

© A tizenkét engedélyt kapott szinhaz: Nemzeti Szinhaz, Vigszinhdz, Ifjusag Szinhdza, Szabad Szinhdz, Belvérosi Szinhdz,
Févarosi Operettszinhaz, Pesti Szinhaz, Nemzeti Kamara Szinhaz, Vidamszinhéz, Babszinhaz, Chanson (Medgyaszay)

Szinhaz, Munkas szinhaz. KOROSSY, i.m. 123.
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tobbségben kommunista tagokbol allt, a kultarpo-
litikat, és azon beltl is a szinhazi életet uralo szél-
sébaloldali dominancia mar a haboru utani elsé pil-
lanatoktol fogva érezhetévé valt.

A haboru lezarultaval megkezdédott a szinhazi
térkép atrendezése. Mar 1945 nyaran, a Nemzeti
Szinhaz és az Operahaz utan harmadikként allami
statuszt kap a Szegedi Szinhaz. Szintén ebben az év-
ben nevezik ki a Madach Szinhaz élére Palasovszky
Odont, aki (Réna Magdaval kozosen) sajat koltsé-
gén felgjitotta a f6varos tulajdonaban 1évé éptletet,
és az avantgard szinhazi formanyelv intézménysze-
i muvelését tlizte ki céljaul. A kezdeti sikerek utan
végul — vélhetden felsébb utasitasra — Hay Gyula
(akinek dramaja egyébkeént szerepelt a miisorterve-
zetben) a Szabad Népben Palasovszkyt szinhazaval
egyutt fasisztoidnak bélyegezte. Ezt kovetéen az in-
tézmény Hont Ferenc igazgatasa alatt 1946-ban a
Szinmtvészeti Akadémia hazi szinpadava, majd a
1947/1948-as évadra dllami intézménnyé valt.”

Hasonlo sors vart a habort utan magukat tul-
nyomo részt dllami segélyekbdl fenntarté maganin-
tézményekre is. Az ostrom alatt lebombazott Vig-
szinhaz még atkoltozott a Nagymezé utcaba, Job
Daniel azonban mar nem tudta visszaadni az intéz-
mény egykori nivéjat. Bardos Arttr Belvarosi Szin-
haza egy év utan, 1946-ban atkerult a f6varos ke-
zelésébe, ezzel parhuzamosan pedig egyre inkdbb
korvonalazodott a szinhaz kommunista fordulat
utani szerepe: fokozatosan a propagandajatékok
otthonava valt. Itt mutattak be példaul Gaspar Mar-
git Uj isten Thébdban cimt zenés vigjatékat. Az ak-
tualpolitikai parhuzamokkal telettizdelt darab a
masodik vilaghabortt és az osztalyharcot gorog mi-
tologiai parafrazisként jelenitette meg, meglehetd-
sen banalis eszkozokkel: Zeusz mennykovei valo-
jaban kézigranatok, attributumai horogkeresztre
emlékeztetnek, bukasa utan pedig a munkasként
megjelend Prométheusz a Hadész tut 60-ba viteti az
istent.® Annak ellenére, hogy a koaliciés évek alatt
a szinhazi dolgozok parttagsaga tobbnyire csak for-
malitas volt, illetve a szinhazakon belil mtikodd
partszervezetek is elenyészé hatasfokkal mtikod-
tek, a musorpolitika, ha idénként észrevehetetle-
nul is, de szép lassan balra tolodott.’

A szinhéazak allamositasanak szukségességérol
ma éppugy megoszlanak vélemények, mint hat év-
tizeddel ezelétt, 1949-ben. Bar az utdkor az elko-
vetkez6 évtizedek ismeretében konnyen és jogosan
fogalmazhat meg elmarasztalo kritikat, ezzel egytitt
nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt a tényt sem,
hogy 1945 utan gyakorlatilag mitkodésképtelenné
valt az addig fenntartott szinhazi struktura. A ha-
bort el6tt mind muivészi, mind gazdasagi értelem-
ben sikeres maganszinhazak egyik naprol a masik-
ra sodrodtak a cs6d szélére, az allami segélyek pedig
csak atmeneti enyhtlést biztosithattak. A valsag el-
mélytléséhez hozzatartozott az is, hogy a szinha-
zak kozonsége jelentésen megesappant. Zsido pol-
garok szazezrei halaltaborokban pusztultak el, mig
a keresztény kozéposztaly elszegényedett, elmene-
kult, életformat valtott. Az értelmiség nem tudta
megfizetni a szinhazba jaras koltségeit. A tarsadal-
mi tagozodas is meghatarozta a kozonség érdekls-
dését, hiszen a kispolgarsag inkabb az operett-e-
16adasokat latogatta, mig a modosabbak az Opera-
haz bemutat6it részesitették elényben.!® Mindezek
utan a maganintézmények konnyt célpontot jelen-
tettek a kommunista propaganda szamara.

Hogy a szinhazak centralizalasara tett kisérlet
kapcsan a mérleg nyelve mennyire nem egyértel-
muen billen ki egyik vagy masik oldalra, azt jol jel-
zi, hogy 1990 szeptemberében, kozvetlentl a rend-
szervaltas utan az akkor legnagyobb presztizzsel
rendelkezé szaklap, a Szinhdz egy, az allamositast
tematizalo szamot adott ki. Harom, az 1949-es in-
tézkedéseket kozvetlentl megéld szinhazi szakem-
ber pro és kontra érveld visszaemlékezése ugy ke-
rul egymas mell¢, hogy azok hangsilyosan nem
siklanak ki a rendszervaltas utan erére kapo eufo-
rikus multtagadas iranyaba. A Nemzeti Szinhaz ka-
mardjaként tizemel§ Magyar Szinhaz allamosita-
saért kozvetlentl felelés Sivo Emil példaul igy em-
lékezik vissza: ,Ma is az a véleményem, hogy ez szitk-
ségszeril [épés volt, mert akkor az dllamositds valdsdagos
megvdltdst jelentett a szinhdazak minden rendii és ran-
gu dolgozdja szamdra. Mindezt azért hangsilyozom,
mert ma sikk elitéIni minden dllamositdst, lehet, hogy
sok esetben jogosan, nem értek hozzd, de ot évtizednél
is hosszabb szinhdzi tapasztalatom szerint ezen a te-

7 Vo.: JAKFALVI Magdolna, Avantgdrd — Szinhdz — Politika, Budapest, Balassi Kiado, 2006. 179-181.
8 A darab részletes rekonstrukcisjat lasd.: BECSY Tamas, Kalandok a dramaval: Magyar dramdk 1945-1989, Budapest, Ba-

lassi Kiado, 1996. 43—44.
9 KOROSSY, i.m. 50.
10 GAJDO Tamas, Szinhdzi diktatira... i.m. 346.
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ritleten ez a lépés akkor elkerulhetetlen volt. ™" Arnyal-
tabb képet fest Székely Gyorgy szovege, amelyben
hangsulyozza, hogy az allamositast a szakma részé-
16l azért is ovezte izgalommal teli varakozas, mert
abban az egzisztencialis biztonsag lehet6ségét lat-
tak: ,A szinhdzak dllamositdsdanak sziikségszertiségét
a szinésztdrsadalom nemcsak hogy beldtta, hanem évek
ota varta. Ettdl a lépéstdl remélte, hogy évtizedek ota
tarto létbizonytalansaga végre megsziinik, hogy em-
berséges viszonyok kozott teheti dolgat (...) De ennek
az ,dllami” jellegnek sokunk szamdra nem csak gaz-
dasdagi vonzereje volt. A régi dllami szinhdzak —a Nem-
zeti Szinhdz vagy az Opera — a miivészek szamdra a
végleges révbejutdst, az abszolit miivészi elismerést is
jelentették. Ha tehat minden szinhdz az dllamé, akkor
az egyben a ,nemzeti szinhdzi” jelleg és szinvonal le-
hetdségét is kindlta. Hat hogyne szerették volna mie-
16bb megvaldsulva latni, és részt venni ebben a min-
dent megoldo, megvdltdst igérd fordulatban!”'? Hogy
az allamositas nem a szakma egzisztencialis szuk-
ségletei biztositasanak céljabol ment végbe, az ha-
mar egyértelmuivé valt mindenki szamara. A Rajk-
per utan a rendszer nyilvanvalova tette, hogy sen-
ki nincs biztonsagban, s bar Révai gondosan tigyelt
arra, hogy reflektorfényben €16 embereket ne tar-
toztassanak le, a kozpontosul szinhdziranyitas
és a dontéseiket jellemzé onkény megszamlalha-
tatlan szinhazi palyat tort ketté, és sodort létbizony-
talansagba.

1948-ban az addigra a hatalmat gyakorlatilag
kizarolagosan kézben tarté MKP djfent meghirdet-
te a magantulajdonnal szembeni harcat. Gazdasa-
gi megfontolasbol elsg korben az allamositas csak
az ipart és a mezGgazdasagot érintette, s az oriasi
deficitekkel kuzd6 kulturalis szféra beolvasztasara
csak egy évvel késébb kerult sor. 1949. majus 22-
én, Ortutay Gyula kultuszminiszter bejelentését ko-
vetéen a part legfébb médiumaban, a Szabad Nép-
ben Egy korszak lezdrult, uj korszak nyilik a magyar
szinhdzak életében cimmel jelentette meg program-
cikkét Molnar Miklés. Ebben a szinhaztorténetet
sajatosan interpretald szovegben a szerz4 nem al-
lit kevesebbet, minthogy elkovetkezett az az idg-
szak, amely felszabaditja a szinhazakat a t6ke fiig-
gése aldl, s az allami kézbevétel utan kizarolag a kor

11 S1vO Emil, Kar volt allamositani? = Szinhdz, 1990/9. 9—12.

12 Uo., 12.

mivészeitdl figg, mi lesz a szinpadok sorsa.!*
A meglehetdsen igéretes program gondolatmene-
tét még az a tény sem zavarta ossze, hogy a tertlet
valsaga miatt intézmények tobbségében radikalis
létszam- és fizetéscsokkentést kellett végrehajtani.

Az allamositas elsé éveit a folyamatos atszerve-
zések és az ezzel egytitt jaro személyi cserék jelle-
mezték. Ennek elsédleges oka, hogy bar az tj struk-
tura elviekben torténd kiépitése alig vett igénybe
néhany honapot, annak mtikodéséért, legitimizala-
saért felelds szakmai apparatus még korantsem allt
készen a gyakorlati teenddk ellatasara. Alapvetd
problémat jelentett, hogy a févarosi repertoarok (il-
letve az esetek tulnyomo tobbségében azokat utan-
jatszo vidéki szinhazak) folyamatos darabhianyban
szenvedtek. Az 4j kulturalis vezetés az altala
megorokolt, kapitalista alapokra felhuzott szinhazi
intézményrendszer tagadasabol meritette identita-
sat. Mint ilyen, 6 célja nem pusztan az 1945 elétti
kanon negligalasa és hattérbe szoritasa volt, hanem
annak tldozése és lehetdség szerinti eltorlése. Mint
az mar fentebb is kiderult, az ideologiai folytonos-
sagot biztosité Voros Terror ideje alatt nem sziilet-
tek meg azok a dramak, melyek ebben a kiépuls-
félben 1évé rendszerben atmeneti tampontot nyujt-
hattak volna, és a Horthy-korszak szélsébaloldalt
egyre gyanakvobb szemmel kisérd politikaja is le-
hetetlenné tette, hogy a Rakosi-korszak kapcsolo-
dasi pontot taldljon a haboru eldtti szubkultarak-
kal. A koalicios idék rovid szakasza alatt felttint
kommunista darabok szerzéi (Mandi Eva, Gaspar
Margit) mindségileg és mennyiségileg sem tudtak
allandosagot biztositani kilenc f6vérosi szinhaznak.

A hivatalos allaspont szerint ,a Pdrt elutasitja a
miivészet a miivészetért reakcios polgari elvét, magas
szinvonalu, a valosdgot, tehdt a nép életét és harcait
dbrdzolo, az igazsdagot keresd, a demokratikus népi esz-
mék gydzelmét hirdetd optimista muivészetet kivan.
Csak ilyen miivészet teljesitheti ki nagy feladatat, a
nép, elsésorban az ifjusag nevelését”.'> A Népmuive-
lési Minisztérium kollégiumanak tlésén elhangzott
idézetbdl tehat vilagosan kiderul, hogy a mtivészet
céljava a nevelést tették meg, a kozonség feladata
pedig ebben a szinhazi rendben a moralis konzek-
venciak lesztirése, a bemutatott tarsadalmi mintak

13 SZEKELY Gyorgy, Allamosités: a szine és a visszaja = Uo. 12-15.
% Vo.: MOLNAR Mikl6s, Egy korszak lezarult, Gj korszak nyilik a magyar szinhazak életében = Szabad Neép, 1949. maj. 22.
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elsajatitasa és gyakorlatba torténd atemelése lett.
Mindennek érdekében alapkovetelménnyé valt a
lehetd legegyszertibb és legegyértelmtibb jelhasz-
nalat, a realista jatékstilus és a konnyen befogad-
hato torténetvezetés. Mint azt majd a késébbiek-
ben elemzett példakban is latni fogjuk, a tobbnyi-
re mezdégazdasagi és ipari diszletek kozott lezajlo
cselekmény kozpontjaban minden esetben egy
olyan alak 4ll, aki kezdetben ideologiailag még nem
all készen arra, hogy betagozddjon az j tarsadal-
mi rendbe, am akit a darab viszonyrendszere fo-
lyamatosan a politikai ,eszmélés” iranyaba sodor.
Mivel ilyen, ideologiailag adekvat szovegbdl kevés
van az 1949/1950-es évad kezdetén, ezért egyrészt
a szinhazi vezetés igyekszik a bemutatok szamat
minimalizalni, a probaidét pedig akar tobb honap-
ra is kitolni, masrészt a repertoart apolitikusra sze-
liditett klasszikusokkal feltolteni.

A probléma orvoslasara tobb megoldasi kisérlet
is szuletett. A témajaban, muvészi értékeiben is
megfelelének tartott darabok kivalasztasara, az egy-
séges szempontt musorpolitika megteremtésére a
part Szinhazi Szakbizottsaga kommunista szinhaz-
igazgatokbol allo, dramaturgokat és rendezéket ma-
gaba foglalo Dramaturgiai Tanacsot hozott létre.
Alapveté céljuk, hogy kikuszoboljék a mtisorpoli-
tika véletlenszertiségeit, biztositsak a szinhazi mu-
sorok tervszerd osszeallitasat. A Tanacs feladata volt
tobbek kozott az is, hogy a megszilet$ darabokat
véleményezze, értékelje és kijavitsa, majd a megfe-
lelének itélt mtiveket a minisztérium elé terjessze.'®
A Dramaturgiai Tanacs szoros egytttmikodésben
volt az 1949 végén Major Tamas és Horvai Istvan
vezetésével megalakult Szinhaz- és Filmmuvészeti
Szovetséggel. A szervezet célja eredetileg egy olyan
nyitott szakmai forum létrehozasa lett volna, ahol
szigortan szakmai vitak keretei kozott kertlt vol-
na sor a legtijabb alkotasok bemutatasara. Mivel
azonban, mint oly sok esetben, Major elnoksége itt
is csak jelzésérték volt, mivel az érdemi munka-
bol kivonta magat, a szervezetet sok tamadas érte.
Hatékonysagat tovabb csokkentette, hogy sem ki-
sebb szervezddések (igy a szinhazakon belul létre-
hozott Sztanyiszlavszkij-korok), sem a vidéki szin-
hazak nem kertltek fel a Szovetség napirendi pontjai
kozé, igy a rendszertelen id6kozonként megrende-
zett talalkozok is inkabb csak személyes problé-
mak és sértédések kifejezésének adhattak teret.

16 v, KOROSSY, i.m. 63.

A szocialista realizmus szinhdzi paradigmdja

erének, a Rakosi-korszaknak is elsédleges

feladatava valt, hogy hatalmat szimbolumok-
kal erdsitse meg. Mig a demokratikus berendezke-
dést dllamok ezeknek a szimbolikus kodoknak a
pluralitasara épiilnek, addig a totalitarius rendsze-
rek mindinkabb egyetlen szimbolumrend kizaro-
lagos érvényhez juttatasat tizik ki céljuknak. Ezek-
ben a rendszerekben a propagandanak nem az a
feladata, hogy agressziv modon érveljen és meg-
gy6zzon, hanem hogy a tarsadalom minden rétege
szamdra egyértelmivé tegye a partossag axiomajat.
Ilyen, a tarsadalom egészének szant, a fenyegetett-
ség politikajat meghirdetd szimbolikus 1épés volt a
Rajk-per, mely brutalitdasaban, nyilvanossagaban
mindaddig egyedulallo és példa nélkili volt, és
amely nyitofejezetéul szolgalt az elkovetkezé évek
politikai boszorkanyuldozéseinek.

A kommunista fordulatot kovetéen a szinhaz-
ban is megjelentek azok a virtualis listak, melyek
a kozhasznalatban kertilendé (tehat tiltott) neve-
ket (pl.: Németh Antal) és fogalmakat (pl.: avant-
gard) tartalmaztak. Tiltasukkal a kommunista kul-
turpolitika nem kevesebbre vallalkozott, mint hogy
a multat felulirva, minden addigi hagyomannyal
szakitva a szinhaz 1j és kizarélagos paradigmajat
hozza létre: a szocialista realizmust.

A Szinhaz- és Filmmuvészeti Szovetség elso,
1950-ben megtartott konferenciajan Major Tamas
iranyadonak szant felszolalasaban kijelenti, hogy
,Mi miivészetunkkel fegyvert akarunk adni a dolgo-
z0ink kezébe, népiink szocialista nevelését akarja eld-
segiteni. (...) Uj milvészetet kell itt teremteniink, a szo-
cialista realista miivészetet, mely mdr nem a hanyat-
16, rothado egyén kiizdelmét tdrja elénk, de egy boldo-
gabb kor jovdjét”.'" Major ebben a beszédében nem
pusztan a kor szinhazmuvészetének meglehetdsen
obskurus iranyvonalait jeloli ki, hanem a kommu-
nista retorikanak megfeleléen olyan fejlédéstorté-
neti narrativaba foglalja azt, amelynek értelmében
minden, a szocialista realizmus esztétikajat megeld-
z6 jatéknyelv és dramaturgia kulturalis deviancia-
va értékelddik at. Ezzel az 6tvenes évek kulturpo-
litikajaban altalanossa valt gesztussal egyszerre ér-
vényteleniti az addig dominans formakanont, és te-
szi meg azt a tamadasok céltablajava. Jol példazza

p [ int minden frissen poziciéba kertlé politikai

7 MAJOR Tamas, Feladatunk az elmult évad tanulsagai alapjan = Szinhdz és Filmmiivészet, 1950/1-2. 5.
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ezt a tendenciat Gellért Endre felszolalasa, mely-
ben a masodik vilaghaboru egyik kivalt6 okakeént
a polgari kulturat jeloli meg, s melyben kijelenti,
hogy ,a mult szinhdzai (...) meghamisitottdk a valo-
sagot, hirdették az osztalykulonbséget, de elsikkasztot-
tak az osztdlyellentéteket, soviniszta modon izgattak
nemgzetiségek ellen s a fajok kozti érték-kiilonbségek
hangoztatdasdaval haboriira uszitottak”, tovabba, hogy
miivészetével egyrészt akarva nemakarva hozzdjarult
a fasiszta métely elterjesztéséhez, mdsrészt a hazug
Part pour Tart elvek gyakorlati megvalositdasdaval on-
célu szorakoztatdsra nevelt”.'® A kotelezGveé éré re-
torikai fordulatok mogott azonban korantsem allt
ott a sugallt egységes kulttrpolitikai stratégia. En-
nek elsédleges oka nem az volt, amit a kor megke-
rulhetetlen szinhazi alakja, Gyarfas Miklos hang-
stlyozott, tudniillik hogy a ,felszabadulds utdn szin-
miivészetiinknek nem volt szamottevd kozvetlen Grok-
sége (...) csak tavoli korok regékké, anekdotdkka valo
emlékeiben éltek mar a nagy hagyomanyok”,'® hanem
hogy a szinjatszas szempontjabdl is fordulépontot
jelentd 1955-0s évig nem szuletett konszenzus a
szocialista realista formanyelv gyakorlati alapjairol.

A kor szinjatszasanak egyediili, teoretikus és
gyakorlati utmutatasokat egyarant tartalmazo hi-
vatkozasi pontjava Sztanyiszlavszkij és az 6 Rend-
szere valt. Paradox modon a lélektani realizmus
gyakorlatat kidolgoz6 orosz szinész-rendezé tgy
valt mantraként ismételt hivatkozasi pontta, hogy
maréknyi magyarul is hozzaférhetd szovegérdl koz-
tudott volt, gyenge és pontatlan forditasban jelen-
tek meg. Nem elhanyagolhat6 az a tény sem, hogy
mig a szocialista realista esztétika elsGsorban a pol-
gari vilag ellenében fogalmazta meg magat, addig
Sztanyiszlavszkij munkassagaval lényegében a pol-
gari individuumot alkotta ujra a szinpadon.?® A
nem minden szandékossagot nélkulozé félreértés
mindenesetre rovidesen kizardlagos szinhazesz-
ménnyé nétte ki magat. A Rendszer hiteles kontex-
tusabol kiragadott szavak, fogalmak pillanatok alatt
a szakmai ellehetetlenités fegyverévé valtak. Mig az
el6zé évtizedek szinészoriasait sokszor a megfog-
hatatlan és éppen ezért megcafolhatatlan ,megjat-

szas” vadjaval marasztaltak el — ami az érvelés sze-
rint nem jelentett mast, mint az atélés ellentétét —
addig olyan rendezékre, mint pl. Varkonyi Zoltan
a ,polgari”, naturalista” megbélyegzé jelz6t aggat-
tak. A formanyelv ideologiaval valo dsszeérését siet-
tették a szinhazakban orszagszerte megjelend Szta-
nyiszlavszkij-korok. Ezeknek a , kotelezéen onkén-
tes” onképzo6 koroknek Sztanyiszlavszkij fedéneve
alatt kett6s célja volt: egyfeldl az aktualis muivészet-
politikai kérdések tanulmanyozasa (pl.: a mtvé-
szetre vonatkozo parthatarozatok, Zsdanov miivé-
szetre és filozofidra vonatkozo irasai, Révai Jozsef
és a Part mas vezetSinek kultarpolitikai vezetSinek
tanulmanyai és cikkei), illetve a kor minden tagja-
nak részt kellett vennie a szinre kertulé darab ideo-
logiai és szakmai feldolgozasdban az olvasoproba-
t6] a bemutat6 utdnig.?!

Jellemzé modon elsék kozott az a Gabor Miklos
fogalmazza meg a dogmava merevult Rendszer
pontos kritikajat, aki élete hatralevé részében kom-
munista multjaval probalt szembenézni: ,Miivé-
szeink ellendlldsa és kozonye bizonydra kisebb lenne,
ha kicsit jobban tudndk, mi a rendszer, ha néhdny el-
vont frazisndl, néhdny nyakatekertnek tind szakkife-
jezésnél tobbet ismernének beldle”.?* A szakmaisdg
hianyanak egyre nyilvanvalobb jelei mind tobb és
tobb szinhazcesinalot inditott el annak iranyaba,
hogy megkérddjelezze a preskriptiv szinhazesz-
mény létjogosultsagat. 1954-ben, a Magyar Drama
Hetét zaro konferencian Apathi Imre felszolitja a
megjelenteket, hogy ,hagyjuk végre abba a Sztanyisz-
lavszkij-raolvasdst (...) Nem a Sztanyiszlavszkij-idé-
zetek visznek eldre benniinket, hanem a Sztanyiszlavszkij
tanitds lényege, a Sztanyiszlavszkij-szellem (...) hagy-
juk abba az 6 tanitdsaibol a dogmakészitést”.>> Apathi
deklarativ szavai jelezték az elmult id6k ,,dogmati-
kus” muvészetpolitikai diktaturajanak végét, a Nagy
Imre-kormanyprogrammal megkezdédott tj kor-
szak szemléletét. Lejart az ideje a meghamisitott
Sztanyiszlavszkij szellemiséggel operalo tézisrend-
szernek, amelyek mar régen nem szakmai kérdé-
seket feszegettek, és a magyar szinhazi életre raerd-
szakolt politikai bilincsek szimboluméva valtak.>*

18 GELLERT Endre, Mtivészeink a szocialista-realizmus ttjan = Uo. 81.
19 GYARFAS Mikl6s, Partunk a szinhazmivészet felviragzasaért = Szinhdz és Filmmiivészet, 1951/2. 49.
20 KEKESI KUN Arpad, A rendezés szinhdza, Budapest, Osiris Kiado, 2007. 69.
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22 GABOR Miklos, Az atélésrél = Szinhdz és Filmmiivészet, 1952/2. 49.
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A szocialista realista formanyelv rekonstrualha-
tosaga tobb szempontbol problematikus. Bar a pol-
gari szinjatszas tagadasa axioma volt a korban, an-
nak felulirasat csak elvben kisérlik meg, valodi, gya-
korlati itmutatas azonban nem szuletett. Sztanyisz-
lavszkij Rendszerét kisajatitva ideig-oraig
létrehoztak egyfajta dogmatikus rendszert, amely
a modszer alapveté fogalmait sokszor szandéko-
san, tévesen alkalmazta. Valodi szocialista realista
teoretikus szovegek hianyaban a rekonstrukcionak
elsésorban a korabeli dramakbol kell kiindulnia,
melyek dramaturgiai sajatossagaiknal fogva képet
adhatnak a kor hivatalos szinhazeszményérdl, il-
letve a szinrevitelekkel kapcsolatos fennmaradt ma-
roknyi dokumentum lehetévé teszi, hogy vazlatos
képet fesstink a kor jatékrendjérdl. Figyelembe kell
azonban vennunk azt is, hogy az 1950-es évek kri-
tikai diskurzusaban a dramatikus szoveg és annak
szinrevitele nem valt szét élesen, ezért a rekonst-
rualhatésag is sokszor problematikussa valik.

A termelés mint dramaturgiai probléma

z dtvenes évek kulturpolitikai alapvetése, hogy

a munkasosztaly még nem teremtett olyan mi-

vészi értékeket, amelyek meghaladnak a polgar-
sag muvészetének csucsteljesitményeit, ugyanak-
kor az is nyilvanvalo, hogy a polgari kultira ennek
ellenére se lehetett mértékado a proletariatus sza-
mara. A muivek megitélésében ezért kettds mércét
alkalmaztak: alacsonyabb esztétikai kovetelménye-
ket tamasztottak az ideologiailag megfelelé mitivek
megitélésekor, az ideoldgiailag karos miveket pe-
dig annal hevesebben utasitottak el, minél maga-
sabb volt az esztétikai szinvonaluk.?’

Ennek az altalanossa valo kritikai gyakorlatnak
tudhat6 be annak a harom agitacios dramanak a si-
kere, amelyek rovid idén belul a hivatalos kultar-
politikai szervek alland¢ hivatkozasi pontjava nét-
ték ki magukat. Mandi Eva Hétkoznapok hdsei, Fol-
des Mihaly Mélyszantds, Hay Gyula Elet hidja cim(
darabja mellett természetesen szamtalan, a kultu-
ralis vezetésnek megfelelni igyekvé drama sztle-
tett (igy példaul Fehér Klaratol az Idézés brintigy-
ben, Szab¢ Paltol a Nydri zdpor vagy épp Hunyady
Jozseftdl a Banydszbecsiilet). A fenti harom darab
kiemelt statuszara abbol kovetkeztethettiink, hogy
azokat a f6évarosi bemutatot kovetéen az orszag

minden nagyobb vidéki szinhaza szinte azonnal
musorara tlizte. A partvezetés és az annak nyoma-
sara megjelend pozitiv kritikai visszhang hatasara
orszagszerte atlagosan hat-hét szinhaz jatszotta par-
huzamosan az emlitett dramak valamelyikét. Eh-
hez foghato ,sikerben” mindaddig csak szovjet da-
rabok részestlhettek.

Mdndi Eva: Hétkoznapok hései

Hétkoznapok hdseit a korabeli kritika a ma-

gyar irodalom elsé olyan dramajaként tartja
szamon, melynek helyszinéul egy gyarépiilet szol-
gal. Ennek a legfeljebb kiilséségeiben 1j, de 1énye-
gi dramaturgiai valtozasokat nem eredményezé mo-
tivumnak a kornyezé szocialista orszagokban sza-
mos hasonmasat talalhatjuk (ilyen példaul a roman
Davidoglutdl a Ttiz vdarosa). A valodi ok, amiért
Mandi a figyelem kozéppontjaba kerult, az, hogy
1948-as Vetés cimt darabjaval az elsék kozott ki-
sérelte meg (vegyes sikerrel) hazai kontextusba he-
lyezni az addig jellemzden szovjet, a magyar szin-
hazkulturatol idegen termelési tematikat. Az egy-
behangzo kritikai elismerés ellenére Mandi a ma-
sodik szinpadi munkaja, a Hétkoznapok hdsei utan
nem irt tobb dramat.

A drama els6 felvonasaban Anna, a munkasné
onkeént jelentkezik szolgalatra a vasont6k Martin-
muhelyébe. A martinaszok, akik azel6tt az tizem-
ben még sosem lattak néi dolgozot, hitetlenkedve
fogadjak az 6j munkatarsat. A mtvezet$ egészen
odaig merészkedik, hogy a kivételesen megterheld
fizikai munka helyett kénny irodai beosztast ajanl
Annanak, aki azonban hajthatatlanul ragaszkodik
hozza, hogy a férfimunkasokkal egyenranguként
kezeljék, s az ovékhez hasonlo nehéz feladatot kap-
jon. Ezzel parhuzamosan Mandi egy masik cselek-
ményszalat is elindit. Dunai, az egykori martinasz-
bol lett munkasigazgato a drama ideje szerint négy
honapja nem tudja a Martint a 101%-os teljesit-
ményrél elmozditani. A muhelybe tett latogatasa so-
ran végul néhai tarsaival egyttt kiotli, hogy a ter-
melést ugy sokszorozhatjak meg, ha a megszokott
30 tonna acél helyett minden alkalommal 35 ton-
nak ontenek ki. Mivel az Gjitas szamos kockazatot
rejt magaban, a masodik felvonas az tizemi iroda-
ba kerul at, ahol Dunai az wjitas érdekében vérre

Méndi Eva 1949-ben bemutatott darabjat, a
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mend elvi harcot viv a névtelen, kapitalista elveket
vallo, reakcios Fémérnokkel. Dunai és a koré cso-
portosul6 munkasok végul fittyet hanyva a Fémér-
nok figyelmeztetéseire, életitket kockaztatva is be-
levagnak a veszélyes vallalkozasba. A harmadik fel-
vonas gyakorlatilag az elsé felvonas helyszinére he-
lyezi vissza a cselekményt, s az acél kiontésének
feszult harminc percébe siriti be azt az irond. Mi-
vel a szoveg fesziltségét jelents ontés a drama te-
rén kivul zajlik, ezért csak kozvetetten értesultink
arrol, hogy a beéptlt reakciosoknak majdnem sike-
rult szabotalniuk az wjitast, am az egykori munkas
Dunai és az addigra tobb kudarcot megélé Anna ba-
torsaganak koszonhetéen zokkenémentesen sike-
rul ledntenitk a 35 tonnat. Az euforikus zarokép-
ben a martindszok mar a kovetkezé wjitast tervezik.

A dramatikus hagyomany feldl olvasva a Hét-
koznapok hései cselekménye latszolag arra a mo-
mentumra épul, amikor a drama viszonyrendsze-
rébe egy Uj elem érkezik meg. Ez az elem esettink-
ben nem mas, mint a néaktiva hatasara kemény
fizikai munkat vallal6 Anna alakja. Mandi azonban
Annat — egy latvanyos entrée-t kovetden — gyakor-
latilag rogton hattérbe is szoritja. A tovabbiakban
még két alkalommal talalkozhatunk vele: a masodik
felvonas végén, amikor konnyek kozott panaszol-
ja el Dunainak, hogy alkalmatlan feladatainak el-
végzésére, illetve a harmadik felvonasban, amikor
ideologiai megerdsités hatasara legy¢zi félelmeit és
fizikai korlatait. Anna belépéséb6l nem né ki valo-
di cselekmény. Ennek legfébb oka, hogy amennyi-
ben Mandi Annahoz rendelné hozza a viszonyrend
valtozasat, ugy az a drama alakjai kozott pusztan
céltalan vitat eredményezne arra vonatkozoan, hogy
and birja-e az acélontés nehéz munkajat. A kérdés
lényege a fizikai munka soran délne el; amit nyil-
van nem lehet a dramaban megjeleniteni, hiszen
nem formalhat6 meg dialogusokban.?®

Anna beléptetése a drama vilagaba egészen mas
célt szolgal. Magyarorszdagon a szocialista id6szak
hivatalos diskurzusanak propagandajelszava volt,
hogy a hatalom — a nék egyenjogusagat hirdetve —
feltétel nélkil tamogatja a nék munkaba allasat.?”
Mint ilyen, Anna nem egyszertien a (hamisan) meg-
hirdetett egyenjogusag par excellence példajaként
érkezik meg a mtihelybe, hanem az addig apoliti-

kus viszonyrendet ideologiai aspektussal tolti fel:
az alakok Annahoz valé viszonyédban lathatéva val-
nak a politikai preferenciak. Igy példaul a terme-
lés novekedése mellett elkotelezett, folyamatos
egyéni rekordokkal probalkozo idés darus, Janos
bacsi elséként fordul szimpatiaval Anna felé.
Ugyanez igaz a f6kader Wernerre és a munkasigaz-
gat6é Dunaira: szamukra Anna jelenléte evidencia,
s6t, bizonyos mértékig elvaras is. Az egykor Hor-
thy katonajaként mtikodé Szabo, miutan megtud-
ja, hogy Anna onszantabol allt be a kemencék mel-
1¢, megjegyzi, hogy ,En ugyan nem engedném a fele-
ségem dolgozni! Mert nem jo dolog az, ha egy asszony
sokat jar hazon kivil. Ezt hall, azt hall, mindjdrt oko-
sabbnak képzeli magat az urdndl. Mdarpedig az én fe-
leségem ne legyen ndlam okosabb... mar csak az ké-
ne...”.?8 Szab6 latvanyosan elitéli Anna munkaval-
lalasa mogott meghtizodo politikai motivaciot, ez-
zel pedig tjabb szallal koti magat a kommunista
fordulatot megeléz6 rendszerhez. Ennek megfele-
16en nem is valik a drama vilaganak pozitiv alak-
java, hiszen az utolso jelenetben el6bb onként je-
lentkezik a 35 tonna kockazatos leontésére, majd
varatlanul elttinik (mint késébb megtudjuk, szan-
dékosan kificamitotta a bokajat, hogy ne kelljen
dolgoznia). Hasonlé a mtivezetd Kertész viszonya
Annahoz, akirél rovid idén belul megtudjuk, hogy
nem parttag. Az instrukciok szerint elébb ,,jél meg-
nézi” Annat, majd késébb tetszik neki”, néhany sor-
ral odébb pedig ,kedveskedve fogia meg Anna kar-
jat”.?° Mindezzel parhuzamosan pedig felajanlja,
hogy alibi munkéért cserébe ,,majd azt is megcsindl-
juk, hogy ugyanazt a fizetést kapja, amit a tébbiek, akik
a kalyhandl dolgoznak”. Mandi ezekkel a sorokkal
érzékletesen lebegteti meg a szocialista propagan-
daval tokéletesen osszeegyeztethetetlen, kitartott
né figurdjat. Kertész mondataval a htiledezé Annat
szexusara redukalja, ezzel pedig 6vé lesz a drama-
szoveg egyetlen biologiai és fizikai adottsagokra
utalo mondata. A drama tobbi szerepléjének fizi-
kai és/vagy szellemi teljesit6képessége minden eset-
ben attol fugg, hogy milyen viszonyt alakit ki a part-
tal és a munkas ideologiaval: Janos bacsi 6reg ko-
ra ellenére barmikor képes felulmulni a fiatalabb
darusokat, Anna, miutan Dunai lelkesité beszédet
mond, képes lesz atutni az izz6 acél salakjat, a nyi-

26 BECSY Tamds, Kalandok a dramdval, Budapest, Balassi Kiado, 1996. 47.
27 TOTH Eszter Zsofia, Kaddr lednyai, Budapest, Nyitott Konyvmiihely, 2010. 56.
28 MANDI Eva, Hétkoznapok hdsei, Budapest, Athenaeum Kiadg, 1951. 32.
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tojelenetben tgyetlenkedd, kezdetben haszonless-
ként megjelenitett Pintér pedig jellemfejlodésével
parhuzamosan valik mintadolgozova és versenytit-
karra. Ennek ellenpéldaja pedig a munkakeruld
Szabo, az adminisztrativ feladatait lassan, pontat-
lanul és hibasan elvégz6 Horvai, vagy épp az utol-
s6 felvonasban megjelend, politikai szatirakbdl is-
merds nytzuge Fuzi, aki kapitalistak alatt dolgo-
zott bérdiszmuvesként: egyikitk sem parttag, mind-
annyian megvetik az aktuadlis tarsadalmi rendet.

Mivel a fizikai munka nem lehet a drama cse-
lekményének targya, Mandi atemeli a termelési dra-
mak altalanos dramaturgigjat. A kockazatos, de
nagy haszonnal jaro technikai ujitas kérdését teszi
meg a szoveg {6 mozgatérugojava. Dunai felveté-
sének, a 35 tonna kiontésének veszélye, hogy az
addig hasznalt tst aljabol egy sor téglat ki kell ven-
ni, ennek kovetkezményeként pedig az anyag atol-
vadhat, és az alatta allokat halalos sérulések érhe-
tik. Az tjitas mellett pro- és kontra elhangzo érvek
rogton harom csoportra osztjak a szerepldket: ta-
mogatokra, ellenzékre és bizonytalanokra. Ez utéb-
bi két csoport a drama vilaganak értékrendje sze-
rint csakis negativ eldjelet kaphat, mivel a bizony-
talanok okvetetlenkedéstikkel épptigy hatraltatjak
a termelést, mint az ellenzék. Hogy az 6 meggy6-
zéstiknek folyamata minden esetben ideoldgiai as-
pektussal egészul ki, j6 példa a darab masodik fel-
vonasaban a bizonytalan mérnok, Nagy alakja. Az
djitast elsé perctél fogva elvbél ellenzé Fémérnok
a kommunista Nagyon keresztul igyekszik meg-
gy6zni Dunait az ugy kivitelezhetetlenségérdl. Mint
megtudjuk, Nagy karrierjét huszonot évvel korab-
ban a Fémérnok inditotta el, ezért a szakmainak
beallitott érveinek hatasara Nagy meghatral. Mikor
Dunai a két mérnok ellenében is ugy dont, leonti
a 35 tonnat, Nagy és a Fémérnok négyszemkozt
marad. Nagy ekkor eszmél rd, hogy a Fémérnok
valdjaban reakcios elveket vall, s szabotalni akarja
a kommunistak tjitasat. Kilendul a bizonytalan-
sagbol, ideologikus megerésitést nyer, és az Gjitok
mellé all. Mandinal tehat az gjitas mellett elkotele-
zett alakok vannak a darab fokuszaban. Az ideolo-
giailag kész alakok viszont nem rejtik magukban a
fordulat lehet&ségét, éppen ezért a szoveg agitativ
ereje sokkal gyengébb hatasfokkal érvényesul.

A Hétkoznapok hoseit fogado egyontetd pozitiv
kritikai visszhang ellenére a Dramaturgiai Tanacs

— megjegyezve, hogy a darab ,frontattorés” a ma-
gyar irodalomban® — a szoveg tobb hibdjat kiemel-
te. Els6k kozott épp azt rojak fel Mandinak, ami
darabjat ma rendszerkritikaként teszi olvashatova,
tudniillik, hogy a negativ el6jellel ellatott Fémér-
nok a drama vilagan beluli egyetlen valodi értelmi-
ségi szaktekintély. Az § alakja mogott meghuzodo
ellentmondast emeli ki Both Béla is, mikor meg-
jegyzi, a hiba ,a darabban ugy jelentkezik, hogy a f6-
ellenség, aki az ujitdsi otletet minden erdvel ellenzi,
akadalyozza, az izem fomérnoke, egy értelmiségi.
Azdltal, hogy a féellenség értelmiségi személyében je-
lenik meg, fenndll az a veszély, hogy a darab értelmi-
ség-ellenes hatdsu”.*' Masik rendszeresen visszaté-
6 elmarasztalas, amely a darabot érte, hogy az ala-
kok mogul hianyzik a maganszféra abrazolasa, ezért
jellemzésuik kizarolag a munkéhoz valo viszonyuk-
ban torténik meg. Az alakok nem valnak valodi jel-
lemekké, ezért a korban divatossa valo ,,papirmasé”
jelz6t konnyedén huizzak ra a szoveg szerepldire.
Az alakok mogotti megsejtett hianynak azonban
egészen mas oka van. A darab torténetvezetésének
fokuszaban az tjitas kivitelezhetésége mellett és el-
len elhangzo érvek allnak, ezek a killonbozé tar-
talmak azonban nem befolyasoljak a leontés sike-
rességét. Epp ezért a drama szinterén kivul végbe-
mend, viszonyvaltozasbol kinétt cselekmény (az
Gjitas megvalositasa) nincs valodi kapesolatban a
parbeszédekkel, a dramai cselekvés helyett ezek ki-
zarolag egymas mellett elfuto, kovetkezmény nél-
kuli szélamokként jelennek meg.

Hay Gyula: Az élet hidja

ben a partos kritika vezérszonokaként, rész-
ben gyakorlott dramaturgként — Mandji hibai-
bél tanulva komoly gondot forditott a drama vila-
gan belul megjelené maganszféra kidolgozasara.
A szoveg ugy teszi befogadhatova az agitacios te-
matikat, hogy a cselekményt egyrészt torténelmi
referencialitassal ruhazza fel, masrészt hangsulyt
fektet arra, hogy a torténelmi folyamatokat mikro-
kozosségek fejlédésén keresztul jelenitse meg.
Hay a drama cselekményét kozvetlenul a vilag-
habort utanra, 1945 juniusara helyezi vissza. A le-
rombolt févarosban tj hidat akarnak épiteni, mi-
vel a bombazasok kovetkeztében lehetetlenné valt

[ [ ay Gyula Az élet hidja cimt darabjaban — rész-

30 A dramaturg-kritikus tagozat 1950. aprilis 7-én lezajlott vitdjanak jegyzékonyve, OSZMI, 15.
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a Pest és Buda kozotti atjaras, s igy az orszag élel-
miszer-ellatasa is veszélybe kerult. Az épitkezés str-
glsségét jelzi, hogy bar az orszagban alig akad épit6-
anyag és munkaképes szakember, a kivitelezésre
alig hét honapot kapnak a mérnokok. Az ir6 ennél
amomentumnal csatolja be a darab egyik fészerep-
16jének maganéletét: Bodog, az egykor illegalitas-
ban mtikodé kommunista szakmunkas megérti,
hogy csaladja nélkilozése addig tart, amig a Kossuth-
hid fel nem épul. Gondolkodés nélkul hagyja hatra
ujszulott gyerekét és az éhhalal szélén tengsdé fe-
leségét, aki egy gyenge pillanataban beall a ,feke-
téz6k” kozé. Bodogék mindekozben embertelen
kortalmények kozott dolgoznak a hidon: a munkasok
élelmezése akadozik, raadasul a kegyetlen hideg és
a jégzajlas miatt veszélybe kertl a hid allvanyzata
is. Az utolso felvonasban Bodog felesége egy agita-
cios szoveg hatasara visszatér a jo utra, a feketén
csempészett élelmiszert a munkasok kozott osztja
szét, a jégzajlast pedig személyesen Rakosi Matyas
akadalyozza meg, aki egy telefonhivassal szovjet
jégtordket és robbantokat rendel a Duna-partra.
Hay Mandinal sokkal erdsebben épiti be szove-
gébe az aktualpolitikai kiszolasokat. A part ezuttal
nem mint a hattérben munkalkodo, lathatatlan eré
jelenik meg, hanem a cselekményt konkrétan ala-
kito elemként van jelen. A drama aranymetszésé-
nél szinre 1épé Daniel elvtars hangsulyosan mint
Ger6 Erné képviseldje jelenik meg, akirdl koztu-
dott, hogy szinte mindennapos vendég a hidépiték
korében.*? Hasonlé modon konkretizal a szerzé az
utolso felvondsban is: Rakosi Matyas és Vorosilov
marsall k6zos kozremikodésének koszonhetden a
part nemcsak a reakcios erék, hanem a szélséséges
természeti jelenségek felett is gy6zedelmeskedik.
A kor meghatarozo és rettegett alakjai a cselek-
ményben feldolgozott torténelmi referencia miatt
kertilhettek bele a drama vilagaba. A hid felépité-
se ugyanis a drama alakjai kozul csak azoknak 4ll
érdekében, akik képesek voltak azonosulni a kom-
munista ideoldgiaval. Nem tartozik kozéjuk sem a
szocialdemokratak jellegzetes bardtsdg koszontését
hasznal6 Fejt6 mérnok, sem a kisgazda képvisels
Ernéffy, sem a feketézd llus. A Kossuth-hid a kor
nézdéi és olvasoi szamadra kézzelfoghato, valésagos
foldrajzi helyként volt jelen, amely a haboru utan
ténylegesen az elsé Duna-hid volt Eurépaban. Epp
ezért a drama vilagan belil, a hid felépitéséért kuz-

32 HAY Gyula, Az élet hidja, Budapest, Szépirodalomi Kiado

d6 kommunista alakok a referencialitason keresz-
ttl automatikusan pozitiv el6jelet kapnak: A hid és
a kommunista ideologia kozé egyenldségjel kertl,
a torténet pedig a hatalom diadalmeneteként lesz
értelmezhetd.

Ez a torténelmi viszonyitasi pont egyébként
nagyban megkonnyitette a szerzé dolgat a drama-
tikus alakok jellemzésénél: akarcsak Mandi darab-
jaban, a szerepldk itt is harom csoportba osztha-
toak. Az ellenzék-szabotélok illetve a tdimogatok
taborat a kommunista ideologiaval kapcsolatban
kialakitott és artikulalt viszonyuk hatarozza meg.
Akét tabor kozott meghuzodo bizonytalanok azon-
ban joval nagyobb hangsulyt kapnak. Bodogék
szomszédja, az orszag legjobb acsaként ismert Var-
ga, bar szimpatizal a munkasosztaly eszméivel, el-
vi megfontolasbol nem 1ép be a partba, és nem se-
giti ki a hidépitéket. Apolitikus viselkedése
mindaddig tart, amig parttag fiat baleset nem éri és
az a Dunaba nem zuhan. Ekkor Varga felismeri,
hogy a tragédiat sajat passzivitasa és haszonlesése
okozta, ezért onnantdl kezdve legjobb képessége
és tudasa szerint all be a dolgozok kozé, s tiizi ki a
hidra a voros zaszlot. Hasonlo palfordulas megy
végbe Erzsiben, Bodog feleségében is. El6bb sajat
és csaladja hasznat szem el6tt tartva a feketegaz-
dalkodas rogos utjara lép, majd mikor értesul fér-
je héstetteirdl és arrdl, hogy a hidon éheznek a dol-
gozok, ugy dont, a kozosség érdekében a dolgozok
segitségére siet. Sari a masodik felvonas elsd képé-
ben a feketézék presszojaban jelenik meg mint pin-
cérlany. Néhany képpel késébb pedig mint mult-
javal leszamolni kivano, ontudatos munkaslany je-
lentkezik szolgalatra a hidon. A legvégsé képben
az 6 biztatasara telefonalnak a dolgozok Rakosinak.
Mivel Az élet hidjaban az ingadozo, am végul a kom-
munista ideol6giaval azonosulé szereplékhoz fon-
tos, a végkifejlet szempontjabol nélkulozhetetlen
mozzanatok kotddnek, ezért a darab propagandisz-
tikus hatasa sokkal egyértelmibben kimutathato,
mint a Hétkoznapok hdsei esetében.

Foldes Mihdly: Mélyszantas

janudrjaban a Csongrad megyei Len-
gyelkapolnan ittas dulakodas kozben
Kiss Imrét, az MDP helyi titkarat ha-

lalos utés éri. A koztorvényes bunesetnek indulo

, 1951.51.
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incidens rovid idén beltl orszagos hirré valik, miutan
Rakosi Matyas kimondja, hogy a gyilkossagot a he-
lyi kulakok hajtottak végre jugoszlav ugynokok uta-
sitasra.>® A hatalom ezt az esetet hasznlja fel, hogy
orszagszerte beinditsa a kulakok uldozését, kitele-
pitését és vagyonelkobzasat. Foldes Mihaly els6,
Meélyszantds cimt dramaja harom honappal késébb,
ebben a torténelmi kontextusban kertl bemutatas-
ra. Mig azonban Hay Gyula dramajaval az 1945-6s
hidépités torténetileg hiteles tényanyagat formalta
at a kommunista part udvtorténetévé, addig Fol-
des a kulakuldozést nem kozvetlenul, direkt mo-
don épiti be a darabjaba, hanem a dramatikus ha-
gyomany megidézésével, a népszinmuvek naiv folk-
lorisztikajat és tipizalt alakjait felhasznalva.
Fazekasék lova kozvetlenul szantas ideje elétt
elpusztul, ezért veszélybe kerul a kovetkezd évi ter-
més. A csaladfd, hogy az éhhalalt elkeruljék, belép
a termeldi szovetkezetbe, ahol traktorokkal szant-
jak a foldet. A helyi kulakok, akik addig Fazekas
és a hozza hasonlo dolgozok napszamabol éltek,
éktelen haragra gerjednek. A népsanyargato, dol-
larral és be nem szolgalt terménnyel tizletel Nya-
kas-Kunt végul a part altal kirendelt traktoros és a
hatasara feleszmélé lakosok elfogjak, és atadjak az
igazsagszolgaltatasnak. Foldes szovegének viszony-
lag konnyen dekodolhaté propagandisztikus tar-
talmat Ujra és Ujra atszovik a dramatorténetbdl is-
merés motivumok: két szerelmes azért nem haza-
sodhat dssze, mert a sziil6k nézete nem egyezik a
termeldi szovetkezetrél. A hozomanyvadasz, sajat
foldjéhez makacsul ragaszkodo apa fiat inkabb a
gazdag kulak lanyanak igéri, aki viszont ,patika-
szagl” az olcso kolnitdl, raadasul modoros nyelv-
hasznalataval folyamatosan leleplezi tanulatlansa-
gat és egyszertiségét. A fit megszokik, s a kitaga-
dast is vallalva belép a szovetkezetbe, majd elveszi
szerelmét. A gégos apa csak ekkor eszmél fel, s dont
ugy, hogy szovetkezeti tag lesz. A kuldkok oldalan
talalkozunk a részeges, népet tudatosan félreveze-
t6 kantorral és a kor bulvarhireibél ismerds egy-
kori tisztvisel6kkel, akik sajat szorakoztatasukra
meérgezik a kornyék gazdainak haszonallatait. Meg-
jelenik a nincstelen, de gyors észjarasu szolgalole-
gény is, Bak Joska, akit elébb a kulakok négykéz-

labra ereszked? jatékszereként latunk, majd a trak-
torosok kozé keveredve ontudatos munkassa va-
lik, és hadat tizen az elnyomasnak és a kizsakma-
nyolasnak.

Ezek a folklorisztikabol és dramahagyomanybol
jol ismert archetipusok ugy épiilnek be a szoveg-
be, hogy egyfelél illeszkednek a nézé/olvaso eléze-
tes tudasabol fakado elvarashoz, tehat nem a ha-
gyomanyok kijatszasat, hanem annak megerdsité-
sét szolgaljak, masfeldl viszont az alakok a drama
vilagan beluli céljukat csak ugy képesek elérni,
hogy azonosulnak a kommunista eszmékkel. Fol-
des szovege tehat a jol ismert zsanerek fejlédésé-
nek lényegi fordulopontjat minden esetben kiegé-
sziti ideologikus momentummal, s ezzel nem pusz-
tan a hagyomany ujrairasara vallalkozik, hanem lat-
hatova teszi a kommunista kultarpolitika egyik
legfontosabb technikajat. A Révai-féle iranyitas
ugyanis elsésorban nem a nemzeti identitas és az
azt reprezental6 (szinhazi) hagyomanyok elnyoma-
sara és kiszoritasara torekedett, sokkal inkabb az
ilyen jellegti jelenségek kisajatitasara és sajat karak-
terére torténd atformalasara.

A szoveg a 19. szazadi dramahagyomannyal va-
16 rokonsagat ismerhette fel a korabeli kritika, ami-
kor azt a zenés tancos betétek hianya miatt marasz-
talta el.>* Hasonlé médon réttdk fel azt is, hogy —
Gyulai Pél egykori népszinmi-definicigjaval erésen
egybevagva — a darab folyamatosan atlépi a miifaji
hatarokat, ezaltal pedig abbol nem lesz sem boho-
zat, sem vigjaték, sem tragédia.> A kor fontos szak-
mai lapja, a Szinhaz és Mozi mind az eléadast, mind
a dramat kifejezetten rossznak itélte.’® A Mélyszdn-
tast tehat megjelenését kovetden meglehetds tama-
dasok érték, a drama és annak szinrevitele mogott
meghuzodo politikai szandék azonban nyilvanva-
l6va valt, miutan Molnar Miklost a part legfbb saj-
téorganumaban, a Szabad Népben megjelent nega-
tiv biralata®” miatt onkritika gyakorlasara kénysze-
ritették. Molnar ezt kovetéen tobb alkalommal is
szuperlativuszokban nyilatkozott a darabrol, ezzel
eleget téve a kulturpolitikai akaratanak: a Mélyszdn-
tas az évad egyik legnagyobb sikerévé valt.

Az 1949 utan szuletett, propagandisztikus cél-
lal megfogalmazott dramak tehat alapvetéen mind

3 Az uigyrdl bévebben: Sipos Gyula Lengyelkdpolna c. dokumentumfilmje.
3 Szinhdz és Filmmuvészeti Szovetség vitdjanak jegyzSkonyve, OSZMLI, 5.
¥ Vo. GYULALI Pal: Dramaturgiai dolgozatok I. Franklin Tdrsulat, Budapest, 1908. 569-576.
% SZEGI Pal, Mélyszantas = Szinhdz és Mozi, 1950/12. 11-13.

37 MOLNAR Miklos, Mélyszantas = Szabad Nép, 1950/73.
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ugyanarra a dramaturgiai sémara épulnek. A cse-
lekmény minden esetben olyan viszonyrendvalto-
zasbol né ki, amely szoros kapcsolatban all a kom-
munista ideologiaval, legyen az 6t tonnaval tobb
acél leontése, egy hid felépitése vagy épp a termel6i
szovetkezeti tagsag kérdése. Ezekben a szovegek-
ben azonban soha nem egyetlen alak all az események
fokuszaban, hanem minden esetben egy — a kom-
munista eszméknek megfeleléen —ideologikus ko-
z0sség. A kezdeti viszonyrendvaltozas mindig ha-
rom csoportra bontja a drama alakjait: ellenzékre,
bizonytalanokra és tamogatokra. Mivel a drama vi-
lagan beltl a pozitiv eléjelet csak a tamogatok ko-
zOssége kaphatja meg, ezért a szoveg agitativ mo-
tivumai akkor valnak lathatova, amikor a bizony-
talanok csoportja a tdmogatok iranyaba mozdul el.

A szovegek masik jellegzetességét Bécsy Tamas
mutatta ki, aki megallapitotta, hogy a propagan-
disztikus céllal megfogalmazott dramak nem értel-
mezhetéek klasszikus dramamodellek alapjan.
A konfliktusos dramak egyik alapveté kovetelmé-
nye az lenne, hogy a szovegen belul megjelend el-
lentétes akaratokhoz és dinamizmusokhoz mind-
két fél esetében olyan eszkozoket rendeljen, me-
lyek segitségével elérhetik céljukat. Az ideologikus
gondolkodasmaéd azonban a tarsadalmi-politikai
ellenfélhez sziikségszertien nem rendelhet az ideo-
logia megsértése nélkiil olyannyira hatékony esz-
kozoket, mint amilyenekkel az ideologiailag pozi-
tiv alakok rendelkeznek.*® Hasonlé médon nem
érvényestlhet a dramakban a kozéppontos modell
sem, hiszen ezekben a szovegekben rendszerint
passziv a f6szerepld, ez viszont dsszeegyeztethetet-
len lenne a cselekvé aktiv ember eszményét pie-
desztalra emel6 ideologikus szovegekkel. Bécsy bar
megjegyzi, hogy ezek a szovegek a kozépkori mo-
ralitasokkal vannak a legkozelebbi viszonyban, ahol
axiomakeént jelenik meg, hogy a szovegek tartalma-
nak igazsagaban hinni kell, ugyanakkor a propa-
gandisztikus szovegekben mégsem érvényesulhet
a kétszintes dramak mukodésmodja, hiszen az
ideologia a kizarolagossaganal fogva nem ismerhet
el semmilyen rajta kivul allo, eltérd torvények sze-
rint miikods vilagot. >

38 V. BECSY Tamas, Kalandok a... i.m. 53.
3 Uo. 151-154.

A személyi kultusz kritikdja a szinpadon

gyokeresen j, de tovabbra is széls¢baloldali el-

vek szerint szervezdé politikat hirdetett meg:
az olvadas politikajat. Az SZKP 1956 februarjaban
megtartott XX. kongresszusan a hatalmat tjjonnan
kézberagado Nyikita Hruscsov kijelenti, hogy:
,Sztdlin haldla utan a KB fokozatosan, de kitartéan
igyekezett megvilagitani azt a tételt, hogy a marxiz-
mus-leninizmus szamdra megengedhetetlen és idegen
barkinek a kiilon kiemelése, felsébbrendti emberré val-
toztatdsa, olyan természetfeletti tulajdonsagokkal va-
16 felruhdzdsa, amelyek mar-mar istenné teszik. Az
ilyen emberrdl feltételezik, hogy mindent tud, minden-
ki helyett gondolkodik, barmit meg tud tenni, és csele-
kedeteiben csalhatatlan.”

Hruscsov beszédével egyszerre tette egyértelmu-
vé a személyi kultusz tarthatatlansagat és ezzel
egyutt a rendszer addigi mukodésének és fennal-
lasanak eredménytelenségét. Bar a személyi kul-
tusz birdlata az utékor felél visszanézve inkabb ér-
tékelhetd retorikai fordulatként, mintsem valodi
kovetkezménnyel jaro beszédaktuskeént, az olvadas
politikajanak lélektani hatasa mégis felbecstlhetet-
len volt a korban: a partiranyitas legitimmé tette a
kozbeszéd szamara az 1953 elétti korszak nyilt kri-
tizalasat. Az 1953-as események gyakorlatilag azon-
nal érezhetévé valtak Magyarorszagon is: még ta-
vasszal Moszkvaba rendelik az MDP vezetdit, ahol
aztan levaltjak Rakosit, és helyére, ha csak rovid
ideig is, de Nagy Imrét allitjak. Ebben a belsé vi-
szalyokkal terhes, Gjonnan kialakulo politikai lég-
korben szimbolikus helyi értékkel birt Hruscsov
belgradi latogatasa: az 1948-ban kikozositett Jugo-
szlaviat rehabilitaljak, és elismerik a szocializmus-
ba vezeté utak tobbféleségének elvét.*! Mindez pe-
dig nem jelentett kevesebbet a hazai nyilvanossag
szamara, minthogy az egész Rakosi-rendszer iden-
titasat megteremt6 Rajk-per, a vadlott allitélagos
jugoszlav kapcsolataival és a meglepd nyilvanossa-
got kapo kivégzésével egytitt nem volt tobb egy Ra-
kosi érdekeit szolgalo politikai koncepcios pernél.
Az igazsag kimondasa, nyilvanossag elétt torténd

S ztalin 1953-as haldlat kovetden a Szovjetunio

0 HRUSCSOV, A személyi kultuszrol és kovetkezményeirdl. Beszdamolo az SZKP XX. kongresszusdnak zdrt iilésén, ford. Zalai Ed-

vin, Kossuth Konyvkiado, Budapest, 1988. 5.

#1 JUHASZ Jozsef, Jugoszlavia és a magyar 56 = Historia, 2006/2.
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artikulalasa pedig immar nem az illegalitasban mi-
kodd, maréknyi ellenzéki értelmiség felel6ssége
volt, hanem a hivatalos politikai vezetésé. Ennek
értelmében elrendelik Rajk ujratemetését, a part
legfébb organumaban, a Szabad Népben pedig koz-
z¢é teszik, hogy a ,Rajk-per és a tobbi provokdcids
tigy(ek) (...) a pdrt nagyszerti harcaira és sikereire
vetettek drnyékot (...) a part kommunista eszméjét s
igazsagszeretetét gyaldztdk meg. Rajk Ldszlo (...) tra-
gédidja veti a legélesebb fényt azokra a kdros és biinos
eszkozokre, amelyek a személyi kultusz elburjdnzdsa
kovetkeztében az dllamvédelmi munkdban, a térvény-
kezésben, a partéletben és tarsadalmi életiink szamta-
lan teruletén érvényesiilhettek.”*

Gali Jozsef személyi kultusz kritikajat ad6 Sza-
badsaghegy cimu darabja ebben a politikai kontex-
tusban, 1956. oktéber 6-an, Rajk Laszlo djrateme-
tésének napjan kerult bemutatasra. Gali személyes
legendariumahoz tartozik, hogy elébb ,0sztalyide-
genség” vadja miatt kitiltottak a Szinhaz- és Film-
mtivészeti Féiskolarol, majd az Uttord Szinhazban
bemutatott Erds Jdanos cimii draméja miatt vissza-
fogadtak, késébb pedig Jozsef Attila-dijjal tuntet-
ték ki. Az Auschwitz-ot is megjart szerz6 mégsem
valhatott a hatalom kedvencévé. A visszaemléke-
zések tobb helyen megemlitik, hogy a Szabadsdg-
hegy bemutatéjan az akkor mar és még civil Nagy
Imre is részt vett, aki az el6adas alatt tobbszor han-
gosan is kinyilvanitotta tetszését, nem messze téle
pedig Rajk Laszloné Foldi Julia foglalt helyet.*® A
nagysikert bemutat6 utan néhany héttel Gali mar
’56-0s szerepvallalasa miatt allt a birésag elétt, ahol
elébb kotél altali halalra, majd a nemzetkozi tilta-
kozas nyomasara (pl.: Koestler, Heinrich Boll) élet-
fogytiglani bortonbuntetésre itélték.

A Szabadsaghegy 1955-ben, a dramaturg szakos
szerz$ diplomamunkajaként kertlt az osztalyfénok
Gyarfas Miklos, és a dramaturgiatanar Hay Gyula
elé, akik bar a darabot elfogadtak, annak bizottsag
elétti védésére — a politikai élet kiszamithatatlan-
sagara valo tekintettel — mégsem keritettek sort.
Egy évvel késébb, 1956-ban a frissen megnyitott
Jozsef Attila Szinhaz vallalta a szinrevitel meglehetd-
sen kockazatos terhét. A Szabadsdghegy az intéz-

meény harmadik bemutatéja volt. A dontés szimbo-
likus tizenettel birt: az dtvenes években még jocskan
kulvarosinak szamité munkaskertiletben, az egykor
partbizottsagi tanacsteremnek épult szinhazban kerult
el6szor szinpadra a Rakosi-rendszer nyilt kritikdja.

Az eldadasok szamarol konkrét informacié nem
maradt fenn, csak egymasnak ellentmondo
visszaemlékezések: Barta Andras, a Magyar Nem-
zet kritikusa szerint a Szabadsdghegyet mindossze
hatszor-nyolcszor adhattdk eld. Evtizedek multan
Csurka Istvan Galirol nekrologjaban viszont mar
azt fajlalja, hogy a premier volt a darab egyetlen
el6adasa. Még tovabb megy a drama 1990-es veszp-
rémi felujitasanak kritikusa, aki arrol szamol be,
hogy Gali darabjat az oktober hatodiki nyilvanos
f6proba utan nyomban betiltottdk.** Barmi is le-
gyen az igazsag, az eléadas torténelmi-politikai ha-
tasa sokkal erésebb volt, mint a szinhaztorténeti.
Az 6sbemutatot kovetden a Szabadsdghegy szovege
kozel harminc évre hozzaférhetetlenné valt, és csak
1989 novemberében, a Szinhaz aktualis szamaban
jelenhetett meg tjra dramamellékletként, a néhai
el6adas legérzékenyebb értéjének, Eorsi Istvannak
bevezetéjével. Az jrakiadast kovetéen Paal Istvan
a Veszprémi Petéfi Szinhdz évadtervét atalakitva
kamaraszinhazi kortulmények kozott felujitotta a
darabot, mivel meglatasa szerint ,,a Szabadsaghegy
erds hangsulyokkal, a lélektani realizmus eszkozeivel
megirt mi. Szerkesztési modjan, a figurak mozgatd-
sdn ugyan érzdédik még a naturalista vagy szocialista
realistanak csufolt esztétikai iranyzat is, dm tudni kell,
hogy ez a darab egy tovabblépési szandékot mutat fol,
egy lépcsdfokot jelent a tiz-tizenot évvel késobb kitel-
jesedd Csurka- és Orkény-miivek irdnydba. Ezért én
Galit dsszekotd kapocsnak tartom az otvenes évekig
tarto, és az 56 utani magyar konszoliddcicban létrejo-
vd, majd abban kifejlédd, s tulajdonképpen napjainkig
tarto kortars magyar dramairodalom kozott.”.* Paal
rendezését kovetéen ujabb masfél évtizedig nem
kerult fel a repertoarokra a Szabadsdghegy, majd
2006-ban, napra pontosan 50 évvel az dsbemuta-
t6 utan a Jozsef Attila Szinhaz ismét mtisorra tiizte.

A Szabadsaghegy egy kadercsalad torténete
1954-ben. Az egykor illegalitdsban miikodé kom-

*2 (név nélkul) Soha tobbeé!, Szabad Nép, 1956, oktober 6. = 1956 sajtdja, Tudésitdsok Kiads, Budapest, 1989. 1.
3 MOLNAR Gal Péter, Szabadsdg-hegy, http://www.terasz.hu/terasz. php?id=egyeb&page=cikk&rcikk_id=10509. (utols¢ le-

toltés 2012.04.24.)

* FOLDES Anna, All-e még a Szabadsdg-hegy? http://criticailapok.hw/index.php?option=com_content&view=artic-

le&id=22743 (utolso letdltés 2012.04.24.)
* Uo.
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munista anyanak és a martirhalalt halt apanak ha-
rom gyereke sztiletett. Péter, a miniszter, Janos, a
parttitkar és Andras, a gyarigazgatd. A drama ideje
alatt a gyenge fizikumu Janos bortonben van,
amiért Pelleg Pistat, az allitolag jugoszlav kémekkel
kapcsolatban allo baratjat a birésag elétt védeni
merte. Pelleg btine annyi volt, hogy egy nyugatrol
érkezd sajtocsoportot a kijelolt épulé varoskorzet
helyett a varos egyik nyomornegyedébe terelte,
hogy megmutassa, partjanak milyen hatalmas har-
cokat kell még vivnia a szegénységgel szemben.
Janos bortonbuntetését a két testvér és a fiu fele-
sége, Zsuzsa titokban tartja a Mama elétt: hamis
lvelekkel azt a latszatot akarjak kelteni, hogy Janos
leningradi kikuldetésben van. A valosag azonban
egyre kevésbé rejthetd el: az olvadas kovetkezté-
ben mind tobb és tobb tévesen” bortonbe zart
elitélt tér vissza a vilagba, s ha azok beszélni kez-
denek, az nem csupan a Mama illuziéjat sodorja
veszélybe, de a koncepcios perekért kozvetetten fele-
16s Péter és a vele intim, hazassagtoré kapcesolatot
folytato Zsuzsa bukasat is jelenti. Az elsé felvonas
végén a szabadsaghegyi villdjaban egyedul 1l6 Mamat
a bortonbdl visszatért Pelleg Istvan vilagositja fel
Janos helyzetérél. A masodik felvonas a Mama ki
nem mondott vadbeszéde: engedi, hogy fiai és Zsuzsa
tovabbra is abban a hitben éljenek, nem tud semmit.
A hallgatasaval parhuzamosan pedig szép lassan
megismeri, hogy a vele egy légtérben é16k milyen
jatszmakat folytatnak: latja, hogy Andras fia szenved,
amiért hazudnia kell, ahogy azt is, hogy Zsuzsa és
Péter a legnagyobb természetességgel csapja be.
Hogy a szinjatéknak véget vessen, kovetelni kezdi,
hadd beszéljen telefonon fiaval. Ekkor érkezik a
hir: Janos szivelégtelensége miatt a bortonkorhaz-
ban elhunyt. A testvér halalhirére Andras lerésze-
gedik, majd lelkiismeretétsl gyotorve megvallja
anyjanak az igazat. Az anya btintudata alol 6t felol-
dozza, Zsuzsa és Péter arulasat azonban tovabbra
is elutasitja. Hatrahagyva a Szabadsag-hegy elefant-
csonttornyat Andrashoz koltozik. Zsuzsa javasolja
Péternek, hogy hozza nyilvanossagra testvérének
torténetét, ezaltal nem csupan kezeit mosna tiszta-
ra a nyilvanossag elétt, de talan miniszteri posztjat
is megdrizhetévé tenné az atalakulo politikai lég-
korben. Péter nem fogadja el az ajanlatot, ezért
Zsuzsa elhagyja. A miniszter a zaréképben AVO-s
testérével marad szabadsag-hegyi villdjaban.

Az eléadast 1956-ban Benedek Arpad rendez-
te. Benedek a kor hivatalos esztétikai elvarasainak
eleget téve szigortian realista keretek kozott, egyér-
telm jelhasznalattal, lélektani kauzalitast feltéte-
lezve vitte szinre a Szabadsdghegyet. A fennmaradt
dokumentumok alapjan kovetkeztethettink arra,
hogy Benedek megtartotta a darab zart egységét,
igy az egész cselekmény egyetlen estére korlatozo-
dik, a tér pedig — amolyan huséges jatékmesteri
technikat alkalmazva — szorosan koveti a drama
instrukciojaban leirt helyszin diszletelemeit. Ber-
csényi Tibor altal kiépitett jatéktér onmagaban a
rendszer kritikdjat adja: a kadercsalad élettere pu-
ritan egyszertiség helyett a polgari vilag nagyvona-
cesszios mintak diszitik, a nagy belmagassagot pe-
dig boltivek torik meg. A rendez6i példany alap-
jan sejthet6, hogy a rendezd a jarasokat is a szerzd
szovegéhez képest alakitotta ki: baloldalon két aj-
t6 talalhato, az egyik egy eldszobaba vezet, tehat
innen érkeznek a kulvilaghol belépé szerepldk, a
masik pedig a miniszternek, Boglar Péternek a szo-
bajaba nyilik. Ezzel atellenben, jobb oldalon egy
walig észrevehetd” tapétaajto valasztja le a Mama
szobajat. A jatéktér centruméban az uralkodo sze-
cesszids butorokhoz képest Péter joval puritanabb
irdasztala 4ll, rajta hamutartokkal, folotte méretes
csillarral. A diszlet hatso fala tivegfal, kozepén egy
ajtoval, mogotte terasszal. A tér kinyitasanak ket-
t6s célja van: egyfeldl itt lathatjuk elészor elballag-
ni a masodik felvonds kezdetén azt az AVO-s tisz-
tet, aki a darab zaroképében Péter egyetlen tarsa
marad, tehat a rendezé a belsé intim teret egy kul-
s6, karhatalom altal (ellen)érzott, figyelt térrel ve-
szi korbe. Masfeldl a teraszon keresztul lesz latha-
t6 az a hoember, aki a dialogusok soran meglehe-
tésen direkt tarsadalmi tobbletjelentéssel toltddik
fel: a Péter és Zsuzsa, a hatalom embere és annak
allando segit6je altal felépitett hoember ez, héta
mogott az olvadasnak indult februar végi févaros-
sal. Ahogy a masodik felvonasban Andras fogal-
maz: ,J6, hogy hdttal épitették a vdarosnak, legaldabb
nem ldtja, hogy a ho, amibdl ¢t is épitették, miként va-
lik sdrrd, mocsokkd”.*® Hasonl6 politikus kikacsintas
érezhetd az uvegajto mellett meghtzodo szekré-
nyen is: A Szikra ideolégiai konyvek tarsasagaban
talalhato a Zsuzsa dltal felhalmozott mackogytjte-
meény is: a hatalom infantilizmusanak szinpadi je-

40 GALI Jozsef, Szabadsdghegy (rendezéi példany), Jozsef Attila Szinhaz, 12.
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le ez. Gali Jozsef instrukciéi szerint a szobaban to-
vabba tobb, az '50-es évekre és a személyi kultusz-
ra utalo targy foglal helyet a jatéktérben (pl.: a Ti-
szaloki Erémt latképe 16g a falon) am ezek meglé-
tére a fennmaradt dokumentumokbol csak bizony-
talanul kovetkeztethetiink: mig a Béke és Szabadsag
oktober 17-én megjelent minuszos hir képén a Pé-
tert alakito Készegi Péter valla folott egyértelmtien
kirajzolodik egy Sztalint abrazolo sziluett kép, ad-
dig az Esti Budapest hasabjaira beszerkesztett azo-
nos képrél mar hianyzik ez az alak. Ennek a torté-
nelmi ,amnézianak” okara vilagit ra Molnar Gal Pé-
ter, amikor a Szabadsdghegy 6sbemutatéja kapcsan
felidézi, hogy: ,a hirdetéoszlopon frissen kiragasztva
a Moszkvai Miivész Szinhdz budapesti vendégjatéka-
nak plakdtja. Pogogyin Lenin-trilogiajabol a Kreml to-
ronyordjat hirdette a falragasz. A szinlap élén nemrég
még Sztalin neve dllt. Akkorra dtirtdk a szerepet. Lett
beldle Elektromossdgi szakértd. Hozzdtartozott ez is a
Szabadsdghegy premierjéhez.”*

Benedek rendezéi példanya az erds huzasoknak
illetve a gyakori beirasoknak koszonhetéen jelen-
t6sen atértelmezi a dramaban felvazolt viszonyren-
deket. Pétert mint agressziv osztonembert jellem-
zi, aki ,altalaban turelmetlen azokhoz, akik nem
értenek vele egyet”.*® Ezt a képet erdsiti tovabb Zsu-
zsaval folytatott kapcsolata: mikor a né nem enged
kozeledésének, a rendezdéi instrukciok szerint ,ta-
madasba megy at”, agressziv lesz. A viszonyukban
megnyilvanulo testiséget a rendez6 tobb helyen erd-
siti, a dramabeli csok helyett nem egyszer ,min-
denhol 6sszecsokolja” all, dleléseik olykor valodi
héjanassza valtoznak. Péter osztonszerd megnyil-
vanulasait Készegi Gyula termetével még hangsu-
lyosabb4 tette, ahogy Gali instrukcioja is irja: Bog-
lar Péter hatalmas termetti ember, nem kovér, de
hamarosan az lesz.* Elsé jelenetben viselt jelmeze
egy bokaig éré, finomsagot sugallo kontos, ami
nagypolgari életmodjat, a jellemébdl sugarzo elpu-
hultsagot tovabb fokozza. Péter, a kommunista mi-
niszter valojaban egy 6nmaga kiilsé és belsé folya-
matain uralkodni képtelen, kommunista aszketiz-
mussal semmilyen modon éssze nem egyeztethe-
t6 szerepként jelenik meg. Diszfunkcionalitdsat

tovabb fokozza, hogy nem pusztan sajat maga fe-
lett képtelen uralkodni, de a rabizott kozosséggel
szemben is kozombossé, cinikussa valt: csaladjara
éppugy igaz ez, mint munkasosztalyra. Pelleg Ist-
vanrol mint ,jelentéktelen emberrél beszél”, aki-
nek pere legfeljebb akkor érhette volna el az & in-
gerkuszobét, ha ,legalabb egy vezetd elvtars lett
volna”. Péter elitizmusa testvére iranyaba is kiter-
jed: mikor az els¢ felvonasban Andras a kommu-
nista eszmékkel szemben csalodottsagarol beszél
neki, Péter a rendez6i megjegyzés szerint ,latva-
nyosan unatkozik”, majd nem sokkal késébb, mi-
kor a koncepcios perek problémairol beszélnek, a
miniszter parhuzamosan fontos iratok aldirdsaba
kezd, s ezzel a r6vid, de jol elhelyezett gesztussal
sajat, perekben betoltott szerepét teszi asszocialha-
tova. Eorsi Istvan 1956-os kritikdjaban® ennek el-
lenére helyesen vette észre, hogy Benedek rende-
zése Péter s rajta keresztil kozvetetten a politikai
vezetéség felel6sségének tényét igyekszik valame-
lyest tompitani: Zsuzsa alakjat jagoi manipulator-
ra noveszti, Pétert pedig az § babjava teszi. Ez a po-
litikai ovatossag nyilvanul meg a rendezés utolso
jelenetében is: mig Gali ugy zarja a dramat, hogy
Péter a szabadsag-hegyi elefantcsonttornyaban re-
ked az utolso, kulvilagot reprezentalé kapcsolata-
val, egy AVO-s tiszttel, addig Benedek rendezésé-
ben ez a végtelenil erds zarokép modosul: miutan
Péter kikuldi a tisztet, a fuggony elhuzasaig egy-
magaban mereng iroasztala felett. Zsuzsat a rende-
z6 amolyan politikai hullamtoréként épiti be a da-
rabba. A rendez6i példany legtobb beirasa az 6 alak-
jahoz kapcsolodik, tobbnyire negativ attributumok-
kal kiegészitve. Ezt a feltételezést erésitik meg a
korabeli kritikak is: az Esti Budapest névtelen kri-
tikusa irja, hogy ,Zsuzsa 6nzd és szivtelen, olyan idd-
szak pontosan korvonalazott tipusa, amelyben ember-
telennek lenni ,becstilet és dicsdség” volt, amikor a tor-
vényszegd onkény a partossag, a forradalmisdg dlcajat
hordta magan. A ,bolsevik tiriasszony” tenyérbeszala-
déan ellenszenves...”.>! Zsuzsa alakjaban meghuzo-
do testiséget és szexust a rendezd négyzetre emeli.
A nyit6 jelenetben Gali 4ltal javasolt tréningruha
helyett ,bibor pongyolaban fekszik a nappaliban™?

4T MOLNAR Gal Péter, GYARFAS Miklos, EORSI Istvan, Bemutaté 1956. oktober 6., Népszabadsdg, 1989. oktéber 21. 19.

4 GALI, im. 6.
* Uo. 3.

0 EORSI Istvén, Gdli Jozsefl: Szabadsaghegy. Irodalmi Ujsdg, 1956. okt. 20.

>1 Név nélkil, ,Szabadsaghegy”, Esti Budapest, 1956. okt. 15.
32 GALI Jozsef, i.m. 3.
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s ugy hallgatja Péter felolvasasat. A kozte és Péter
kozott kialakulo konfliktusokrol tobbnyire testé-
vel tereli el a szot, a kapcsolodo befrasok tobbsége
csokra, Olelésre, kéz elkapasara vonatkozik. A ren-
dez6i instrukciok Andrassal valo kapcsolatat is sok-
kal direktebb modon jelenitik meg: mikor kettes-
ben maradnak, Chopin forradalmi ettidjét Zsuzsa
kikapcsolja, helyette pedig Beethoven Apassiona-
tajanak™ elsé tételét teszi fel a lemezjatszora.
A meghitt hangulatban Andrashoz bujik, ezzel pe-
dig tobbjelentéstivé teszi a férfi kérdésére adott va-
laszat, miszerint ,szereti a bajt”. Zsuzsa intrikus sze-
repkorét emelik ki azok a jelenetek is, amelyekben
arendezd 6t teszi meg a dialogusok dominans ira-
nyitéjava. Az elsé felvonas ideje alatt mertil fel elé-
szor Andrasban, hogy Péternek koze lehet a kon-
cepcios perekhez. Mikor szembesitené vadjaival,
az instrukciok szerint Péter valaszolna, de Zsuzsa
elébb leinti, majd félbeszakitja, és dtveszi a sz6t.>*
Egy masik jelenetben Péter anyja labdhoz htzodik,
a Mama pedig bujtatottan arra biztatja, hogy vall-
jameg hazugsagait. Mikor Péter beszéIni kezdene,
az addig szomszédos szobaban ténykedd Zsuzsa
hirtelen belép, és ,szturos szemeket vet” a férfira.
Péter ezutan az el6z6hoz hasonlo gesztusokkal is-
mét az anya laba elé veti magat, am nyelvhaszna-
lataba ekkor ujra visszakertilnek a miniszter sem-
mitmond6 hazug frazisai.”® Zsuzsa jatszmainak le-
leplezésére a Gali-szovegben nem kerul sor. Ott
mint csalodott és bukott né hagyja el a szabadsag-
hegyi villat. Benedek ezzel szemben folyamatosan
sugallja a né kétszindségét. A masodik felvonas kez-
detén végig alarcban jatszatja Ambrus Editet, s koz-
ben ugy fityuli a munkasindulot, hogy az idérél
iddre tanczenébe csap at. Mikor a végsé jelenetben
tavozna, Benedek egy tobbsoros beirassal teszi
egyértelmivé a né arulasat: Péter kimondja, hogy
Zsuzsa csak azért hagyja el, mert biztonsagosabb
és jovedelmez6bb a martirhalalt halt Janos ozve-
gyeként élni, mint egy bukott miniszter oldalan.
Zsuzsa mindezt nem cafolja meg, egyszertien csak
kilép a hazbol.

A darab kapcsan a korabeli kritika donté tobb-
ségében felismerte Gobbi Hilda szereplésének je-
lentéségét. Gobbi akkor alig negyvenharom évesen
egy nalanal joval idgsebb, kora miatt infantilisnak
és becsaphatonak gondolt Mama szerepére vallal-

>3 Az apassionata jelentése: szenvedélyesen.
Vo, GALL im. 7.
> Uo. 32.

kozott. A gesztus mégis egyértelmti: az egykor il-
legalitasban mtikdd6, a kommunista tjraszervezés-
ben aktivan szerepet vallalo szinészné egy ideolo-
gidban csalodott, part altal megvezetett asszonyt
jatszik. Gobbi ezzel a szerepével nem egyszertien
kommunista multjat dolgozza le, de elérevetiti *56-
os szerepvallalasat is. Talan nem véletlen az anek-
dota, miszerint a szerz6 kifejezetten Gobbi szama-
ra irta a szerepet.

Gali Jozsef 1956. oktober 6-an bemutatott Sza-
badsdghegy cimi dramdja az elsé olyan szinpadi
megnyilvanulas a korban, mely a Rakosi-korszak
igazsagtalansagait nyiltan kritizalja. Gali szovegé-
nek recepcioja részben a szoveg harminc éves el-
tiltasdnak, részben a rendszervaltds utani ujrafel-
dolgozasok sikertelensége miatt visszhang nélkul
maradt. A darab legfébb érdekessége, hogy tgy ad-
ja az allamszocializmus kritikajat, hogy ekozben
megmarad a kommunizmus adta esztétikai és ideo-
logiai keretek kozott, tehat elsésorban nem ellen-
zéki szovegként valik olvashatova, hanem a rend-
szerhez hiiséges, jobbito szandékkal megfogalma-
zott kritikaként. A szovegben felmertld erés kriti-
kai hangot Benedek Arpad rendezése ugy
tompitotta, hogy az alakok kozotti viszonyrend-
szert jelentésen atértelmezte, a felmeruld politikai
felel6sséget pedig nem kozvetlenul a miniszteri
funkciot betoltd alakra haritotta, hanem a csaladon
beluli konfliktust kivalté néalakra. Mindennek el-
lenére Gali darabja napjainkig vitathatatlan torté-
neti jelentdséggel bir.

Konkluzio

fontolasokat is tartalmazo strukturalis atalaki-

tasként értelmezhetd, amelynek elsédleges cél-
kitiizése a polgari kultara végleges felszamolasa
volt. Révai Jozsef és a koré csoportosulo kulturalis
vezetés azonban rovid idén belul felismerte, hogy
1949-ig nem sztlettek meg azok az esztétikailag és
ideologiailag egyarant adekvat mtivek, amelyet a
polgari szinjatszas alternativajaként mutathattak
volna fel. Ennek elsédleges oka, hogy bar a kultu-
ralis iranyitas kezdetektdl a szocialista realista esz-
tétikat tette meg egyeduralkodova, az iranyzat a ko-
telez6 ideologiai kozhelyeken tul nem nyujtott va-

Az 1949-es allamositds olyan, gazdasagi meg-
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lodi teoretikus és gyakorlati itmutatast az alkotok-
nak. A kor példaértékiinek megjelolt szovegei alap-
jan (Mandi Eva Hétkoznapok hései, Hay Gyula Elet
hidja, Foldes Mihaly Mélyszantds) kovetkeztethe-
tink arra, hogy a szocialista realista dramak leg-
fébb problémajat az jelentette, a rendszeresen
visszatérd agitacios dramaturgiai séma felhaszna-
lasan keresztul miként valhat megjelenithetévé a
termelési tematika. Mig ezekben a szovegekben

visszatéré motivum a munkasosztaly heroikus abra-
zolasa, addig Gali Jozsef Szabadsdghegy cimt drama-
ja a kommunista politikai elit életébe nytjt betekin-
tést. Az 1956. oktober 6-an, Rajk Lasz16 tjrateme-
tésének napjan bemutatott, a személyi kultusz kriti-
kajat ado, de tovabbra is kommunista ideologia
szerint szervezddd darab egyszerre jelentette a
Rakosi-korszak kultarpolitikdjanak végét, és vetitette
elére a harom héttel késébb megindulo forradalmat.
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ANTAL KLAUDIA

Pintér Béla (és Tarsulata)
ormakdnonja

Bevezetés

magyar szinhaztorténet elmult bé tiz évében

elsésorban ,a magyar szinhazi nyelv megujito-

jaként”! szdmon tartott Zsétér Sandor, az
J(on)reflexion alapulé irénia” nagymesterének te-
kintett Mohacsi Janos és ,az allandé megujulasra
képes™ Schilling Arpad formakanonjarol esett sz6
a kulonbozé szinhazelméleti- és torténeti irasok-
ban. Zsotér Sandor a ’90-es években kezdte palya-
futasat, s a 2000-es évekre a ,zsotérossag” mar véd-
jegynek® szamitott. ,A koznyelv zsotérosnak neve-
zi el6adasait, elismerve ezzel, hogy 6 az egyetlen
rendezénk, aki erds formakanon kialakitasaval ra-
dikalisan rakérdez ujra meg Gjra a szinhazi para-
digma értelmére.” Tanulmanyok sziilettek, sét még
egy szotar is készult a zs6téros jegyekrsl,® melyek
leginkabb a klasszikus szovegekhez valo masfajta
megkozelitésében, a realista jatékmod azonositasi
mintainak megsztinésével a szinhazértés- és élve-
zés aktusanak a megvaltozasaban, a szikar jelrend-
szerek hasznalataban és egy ujfajta szerepmegfor-

malasban érhetdk tetten. Az ezredfordulora kiala-
kult a ,mohacsizmus” is, melyre leginkdbb a szo-
vegek atirasa, a nyelvi ferditések, a mtifaji sajatos-
sagokhoz valo ujfajta viszony a jellemz6.” Bar a kri-
tikak szerint nincs egyértelmi ,schillingizmus”,
vagy azonnal felismerhetd Schilling-style,® Kiss
Gabriella Szinhdzi projektek cimt irasaban bebizo-
nyitja, hogy igenis lehet az Gjitasokra torekvé ren-
dez6 el6adasaihoz egy meghatarozott formakanon
felél kozeliteni.

A 2008-ban megjelent, Imre Zoltan szerkesztette
Alternativ Szinhaztorténetek. Alternativok és Alterna-
tivak cimi tanulmanykotet az elmult fél évszazad
azon kezdeményezéseit vizsgalja, melyek a szinhazi
paradigma megujitasara torekedtek, ezért tobbek
kozott Zsotér, Mohdcsi és Schilling formakanonjat
is targyalja. E kotetbdl viszont kimaradt az emlitett
rendezékhoz hasonloan egyedi és azonnal felismerhe-
t6 formanyelvvel rendelkezd, az utobbi évtized alter-
nativ szinjatszasanak meghatarozo alakja, Pintér Béla.

Pintér Béla munkassagarol a szinikritikusok
megosztdan vélekednek. Nevezték mar Dr. Alter-
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