Edes draga sziveim!
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inden torténeti tudomanynak gyakran idézett, leg-
hitelesebb forrasa a levél. Nem a nagy nyilvanos-
sagnak szantak, bizalmas kozléseket tartalmaz, arul-
kodik a levél irdjanak a levélbeli tényekhez valo vi-
szonyardl. A levél irasakor a levélir olyan korul-
ményekre is kitér, amelyeket mas forrasbol lehe-
tetlen rekonstrudlni. A levelestarakban a torténe-
lem legmélyebb rétegei rejtéznek. Egyéni érzések,
érzelmek és érdekek szovevénye tarulhat fel az ér-
t6 elemz6 elétt.

Alapvetd kérdés: milyen leveleket érdemesithet
a szinhaztorténet arra, hogy ne csak a benntk sze-
repl6 adatokat hasznalja fel, hanem azok teljes koz-
lésével a sztikebb érdeklédék és a nagykozonség
elé alljon?

A szinhaztorténet-irds szamara legértékesebb
azok a forrasértékkel biro levelek, amelyek esemé-
nyekrél (bemutato, probafolyamat, a szinrevitel ko-
rulményei, szinhazalapitas, szinhazépités, stb.)
szolnak, az események korulményeit tisztazzak, is-
meretlen torekvésekrol, miivészeti kezdeményezé-
sekrdl szamolnak be, mthelytitkokat kozolnek, a
levéliro egyéniségét arnyalo gondolatokat tartal-
maznak, megvilagitjak tetteinek mozgatorugoit, el-
igazitanak a levéliro életében.

De vajon a nagykozonség szamara is érdekesek
ezek az irasok? A szinhaztorténész szerencsésebb
helyzetben van, mint szamos mas tudomanyag ku-
tatdja. Valaha ritka volt az olyan neves (hires, tinne-
pelt, koralrajongott) szinmuvész, aki egyuttal ne
lett volna kiemelkedé (kirivo, extravagans) egyé-
niség. A szinészi személyiség gyokeresen atalakula-
sanak és megvaltozasanak (elszurkilésének) okait
érdemes volna egyszer tarsadalmi, kozoénségszoci-
ologiai, miivészetelméleti és ideologiai szempon-

tokat is figyelembe véve vizsgalat ala vonni. A ma-
gyar szinhdzmuivészetben a 20. szazad els6 felében
a szinész volt a f6szerepld, a szinjatékban rajta kivul
minden hattérbe szorult. A modern szinhazmiivé-
szet ugyan széttorte a szerepkorok korlatait, de a
korszak népszerti darabjainak cselekménye és meg-
jelenitésmodja kizardlag tigy valt hihetévé, ha si-
kerult hozza idealis szinész-egyéniséget talalni.
Ezért kellett a szindarabszerzének a mar ,befutott”
sztarokra szabni a jellemeket. Am a felgyorsult élet-
ben minden naprol napra valtozott. Az emberek
naprol napra tjabb és jabb felfedezésekrdl, tech-
nikai talalmanyokrol, gjabb és djabb divatdara-
bokrol, egyre tokéletesedd gépkocsikrol, hasznala-
ti targyakrol értestltek. Naprol napra valtozott az
élet mindsége, a generacios ellentétek 1j erkoleso-
ket, 1j vilagnézetet teremtettek. A két haboru ko-
zotti holt térben lézengé vilagban természetesnek
és sziikségszeriinek ttint az alland6 mobilitas. Eb-
ben a helyzetben, sem a dramai hagyomanyok
apolasa, sem a hagyomanyos szinészideal tisztele-
te nem volt lehetséges. Ujdonséagra volt sztikség.
Az 4j szinjatékokban rendre megjelentek a frissen
krealt noi- és férfiidealok. De a természet torvényei
sem tették lehetévé egyes szinészek, szinészndk
hosszu ideig tarto tindoklését.

A 20. szazad egyik generaciovaltasanak Mezei
Maria volt a fészerepléje. Szigethy Géabor Mezei
Maria csaladi leveleinek kozreadasaval tarja elénk
az izgalmas szinhaztorténeti folyamatot. Hogyan
lehetett szinészné egy vidéki urilanybol. Hogyan
épitette karrierjét a szinész az 1930-as években.
Milyen mozgatéerdkre, milyen kiilsé és belsé té-
nyez@kre volt feltétlentil szitkség ezen a pélyan.

A palyakezd$ Mezei Maria bar Miskolcon leve-
tett f6varosi szerepeket kapott, mégis tudatosan ké-
sziilt a f6varosi kiugrasra. Kovetkeztethetunk erre
azokbol a kijelentésekbdl, amelyek bizakodéan var-
jak a sikert. De erre utal az is, hogy Mezei a kényel-
mesebb és takarékosabb hazai, tehat szegedi palya-
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kezdés helyett olyan direktorhoz szerzédott, akinek
kitting févarosi kapcsolatai voltak. A csalad fenn-
tartasaival nem torédve tette meg ezt az elsé 1épést.
Olykor regényes terveket szott — Tékés helyére szer-
zédteti a Nemzeti —, de inkabb keményen dolgo-
zott. Az elsérend tarsulat azonban énmagaban
semmit sem ért. A sztarjelolt bizonyitania kellett a
szinpadon, szerepelnie kellett a sajtoban, meg kel-
lett hoditania a kisvarosi publikumot, trra kellett
lennie az allando szinrelépéssel jaro lelki terhelés-
bél fakado nehézségeken. S allni kellett a szabo-
szamlat. Ez utobbi volt a legnehezebb — Mezei Ma-
ria leveleinek zomét allando pénztelensége szulte.
Aki ilyen testi, lelki, moralis és anyagi korulmé-
nyek kozott talpon maradt, kiallta az elsé probat.
Mezei soraiban az elhivatottsaggal parosulo tirel-
metlenség jegyei vibralnak. Nem tudta kivarni Se-
bestyén Mihaly atyai joindulatanak lassan éré gyu-
molcsét — és nem birta az allandésulé anyagi bi-
zonytalansagot. Pécsre szerz6dott nagyobb gazsiért.
Itt érte a szerencsés szerelem. Pécsi vendégszerep-
lésre érkezett Berczy Géza, aki néhany évvel korab-
ban még a Vigszinhaz elsé szamu naturbursa volt.
Mezei Mariat, bar kozvetetten, 6 segitette a f6va-
rosba, hogy ott még évekig varjon a kiugrasra al-
kalmas lehetéségre. Budapestrdl mar nem mennek
olyan strtin Szegedre a levelek, de a papa segitségé-
re mindig lehetett szamitani. Egészen 1938-ban be-
kovetkezett halalaig.

Szigethy Gabor azzal bocsatotta az olvaso elé
Mezei Maria leveleit, hogy azok ,szinhazi- és kor-
torténeti regényfolyamma” egységestljenek. Hogy
nagyobb nyomatékot adjon szandékanak, mell6z-
te a levelek filologiai alapossagt jegyzetelését: ,Csak
olyan esetben fliztem a szoveghez megjegyzést, ha
olyan nevekrdél, fogalmakrol, kifejezésekrdl, sze-
mélyekrdl volt szo, amikrdl, akikrdl a leveleket
akkor és ott olvaso csaladtagok tudtak, hogy kicso-
dak, micsodak, de mi, itt és most, tobb mint fél év-
szazaddal késébb, nem csaladtagként, mar nem
tudhatunk semmit vagy csak nagyon keveset. Amit
a leveleket olvaso csaladtagok sem értettek-tudtak,
(darabok cime, szerzéje, a szinhazban ki kinek a
micsodaja és miért, stb.), utélag sem itéltem szuk-
ségesnek megmagyarazni.” (134.)

Van ebben az eljarasban igazsag: a nagykozon-
séget valoban nem érdemes szinhaztorténeti apro-
sagokkal gyotorni. Raadasul az aprosagok nagyobb

! Bardos Artur: Jaték a fiiggony mogott, Bp., 1942. 158.

része kiderithetetlen, s nem is fontos. S annal pe-
dig nincs bosszantébb, ha a kotet kiadasa utan de-
rul fény egy-egy rosszul kozolt adatra, téves kép-
alairasra. Sokszor azonban sajat elveivel maradt
ados a konyv sajto ala rendezdje. A levélregény
egyik meghatarozo szerepléjérdl, Berczy Gézarol,
itt és most semmit sem tudunk, de akkor és ott, a
csaladtagok talan tébbet tudtak a kelleténél. Nyil-
vanosan kaptak hajba és tépték meg egymast érte
holgyek, kiprobalta a morfiumot, sét gazdag férfi-
ak ,baratjaként” is megbotrankoztatta a kozvéle-
ményt. Hogy mindez nem von le Mezei Maria ér-
tékeibdl? Valo igaz. De talan nem kozombos a szin-
hazi- és kortorténeti levélregényben. Ami a szinda-
rabcimeket és a dramairokat illeti: a vidék vala-
mennyi szinhdzaban a févarosi musort jatszottak,
a levelek olvasoi tisztaban voltak a darabok tartal-
maval, a f6varosi bemutato szereposztasaval. Ezért
irhatta Mezei, hogy melyik [6varosi mtivésznek a
szerepében fog szinpadra lépni. Vagy amikor a
Timosa nagy sikerérdl szamolt be, a levél olvasoi
tudtak, hogy ez az a zsido targya darab, amely a
Bethlen téri Szinhaz oriasi sikere. Valoszind, azzal
is tisztaban volt a Mezei csalad, hogy miért Gyér-
ben tartotta a Belvarosi Szinhaz Zilahy Lajos az
Urildany cimt draméjanak premierjét. A darab ren-
dezéjét, Bardos Arturt idézzuk: ,Az Urildny nagyon
hosszu és telt hazak egész soraval kiparnazott pa-
lyafutasa egy mulatsagos kisérlettel kezd6dott.
Zilahy Lajos a fejébe vette, hogy Magyarorszagon
is meg kell honositani az amerikai és angol »try
out« intézményét, vagyis hogy elébb a vidéken kell
bemutatni a darabot, hogy az ottani kozonségen
kiprobalt dramaturgiai és eléadasbeli tapasz-
talatokat a févarosban aztan értékesiteni lehessen.”™

Szigethy Gabor amellett, hogy érdekes és élveze-
tes olvasmanyt, gazdagon illusztralt, elegans kote-
tet bocsatott utjara, a levelek kiadasaval felbecsiil-
hetetlen értékit munkat végzett. A szinhaztorténet
nem igen tart szamon ilyen tartalmas gy(ijteményt.
Alevelek cimzettjei az otthon aggodo csalad tagjai,
elsésorban a mtivészné palyajat egyengetd apa, akik
mindenrdl tudni akartak. A levelek irdja, Mezei Ma-
ria — ebben a korban szokatlan médon — kiszakadt
ajomodu kozéposztalybeli csaladbol. Mar nem ott-
hon lakik, de még nincs sajat csaladja, s nem is 6n-
allo. Ruhait hosszu évekig rendszeresen hazakuldi
mosatni, sokszor az otthonrol kapott élelem a va-
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csoraja. A levelekkel viszonozza a torédést és potol-
ja a meghitt csaladi beszélgetéseket. A szabvanyos
levéltémakon tul az irasoknak a kozéppontjaban a
szinészi palya felépitése, a szinészi karrierrél szolo
helyzetjelentés all. Mezei Maria vallomastoredéke-
ibél tudjuk, hogy gyermekkora 6ta szinésznének
készult. Tudott sok mindent a szinhazrol. Tudta,
hogyan élnek vidéken a miivészek. Mégis sokszor
megdobbent a kulisszatitkokon. Méltatlankodott
amiatt, hogy a Szinhazi Elet ugy irt mesterérél,
Rozsahegyi Kalmanrol, hogy nem is beszélt vele.
Am azon cseppet sem csodalkozott, hogy az elsé
tervek szerint Miskolcon a Févarosi Operettszinhaz
tagjanak fullentették volna a plakatok. A legna-
gyobb pofont, paradox médon, éppen az annyira
ohajtott népszeriiségtél kapta. A faraszté és meg-
eréltet6 probak, a napi anyagi gondok, a mar-mar
megfizethetetlen ruhak készitése alol csak az adott
neki néha felmentést, hogy Komar Julianak is jat-
szania kell, nehogy elfelejtse a halatlan kozonség.
Az okos Mezei sok mindenen atlatott, de Sebestyén
szinhdzszervez$ zsenialitasat csak 0sztonosen
orokitette az utokorra. A miskolci tarsulatban nem
volt segédszinésznd, s6t a hésnének szerzdédtetett
Mezeit operettben is foglalkoztattak. Majdnem
minden darabban jatszott, a kozénségnek alkalma
volt megismerni és megszeretni. Fokozatosan kap-

ta a nagyobb feladatokat. Amikor pedig Bokay Ja-
nos Meddig fogsz szeretni cimt darabjaban ,atut6”
sikert aratott — Sebestyén azzal kotelezte le végleg,
hogy a kor id6s0d6 szexepilje, Titkos Ilona elé he-
lyezte. A vigjatéki siker araméaban gyorsan bemu-
tattak a An-Ski muvét, a Dybukot is, amelyet mar
hosszabb ideje probaltak, de mivel elézetesen a sze-
zon dramai slagerének hirdették meg, nem lehetett
bukasat megkockaztatni.

Mezei Maria nemcsak — kiadasait és bevételeit
is részletez$ — életkorulményeit jegyezte fel rendii-
letlen alapossaggal. Edesapjanak azokat a pillana-
tokat is megvallotta, amelyeket szavakkal szinte le
sem lehet irni: ,[...] a szinészetnek ezt a transzcen-
dentalis lényegét, a tehetségem valodisagat soha,
soha nem éreztem ilyen tisztan, és ezért vagyok bol-
dog.” (108.)

Hogy most kézbe vehetjik Mezei Maria levele-
inek kiadasat, ezeknek a boldog, pillanatoknak ko-
szonhetjuk. Tehetsége valodisaganak, amelyet nem-
csak 6, hanem kozonsége is érzett. A szinhaztorté-
net-iras pedig halas lehet, hogy Mezei Maria nem-
csak szinészi, hanem levélirdi talentummal is birt.
Hogy csak azt orokitette meg, ami tortént vele? Ep-
pen ez a legnehezebb.

Gajdo Tamds
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