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Posztumusz jelenlét. A hipnotikus jelleg dramaturgiai

hataslehetoségének vizsgalata Hajas Tibor radio-

performansza alapjan

TURAI TAMAS

JEsténként az Erzsébet-hidrdl (15 m)
ugrdlnak a vizbe ruhdstdl, fogadasbdl,
fitogtatdsbol, heccbdl. Csitortékén
magam is tandja voltam."*

,Kemény a viz, igen.”

,En a Bikit nem lattam ugrani. O inkdbb
a tizet szerette.”

Dolgozatom annak a kutatasnak a része, amely-
nek soran a hangjaték dramaturgidjat meg-
alapozo fenomenoldgiai mozzanatok muko-
désmadjat a hangjaték egyik legjellemz6bb
hatdslehetéségén, a hipnotikus* jellegen ke-

* Koves” Ugynok jelentése. ABTL, M-29401,
169-170/ in SZONYEI Tamas, Titkos irds, Al-
lambiztonsdgi szolgalat és irodalmi élet 1956—
1990, 2. kotet, (Budapest: Noran Kényveshaz,
2012), 47.

> HAJAS Tibor, ,,Az Erzsébet-hid”, in HAJAS Ti-
bor, Szévegek (Budapest: Enciklopédia Kiado,
2005), 55.

3 Cserhalmi Gyorgy szdbeli kozlése.

* A ,hypnotic” sz6 legrégebbi el6fordulasa az
angolban egy 1680-as emlités, a mai érte-
lemben a XIX. szazadtol hasznaljuk. Etimon-
ja a gorog ,hypnos” (alom). El6tte a gyogyi-
tasi céllal alkalmazott hipnotikus jelenségek-
re az exorcizmus, magnetizmus, szomnam-
bulizmus, monoideizmus kifejezések megfe-
lel6i voltak hasznalatosak. Maga a ,hipndzis”
elnevezés James Braid-tdl, egy szemfarasz-
tasos modszerrel kisérletezd skot banyameér-
noktol szarmazik, 1843-bol. A magyarban ko-
rai megfeleléje a ,delejezés”, ez az elektro-
mossaggal és a magnetizmussal feltételezett
(nem igazolt) kapcsolatra utal.

resztUl egy konkrét radidoperformansz elem-
zésének segitségével probalom meg végig-
gondolni. A ,hipnotikus” szdt ezUttal nem az
intenziv hatasu, szuggesztiv, lebilincseld stb.
hatasleird jelzk szinonimajaként hasznalom,
hanem specifikusabb értelemben, a terapias
szempontbol kidolgozott, leirt és alkalmazott
metodus korUlbelul Franz Anton Mesmer® mu-

> Franz Anton Mesmer (1734-1815) szerint a
gyogyitas f6 feladata helyreallitani a beteg
szervezetében az egészségét fenntartd flui-
dum megbillent egyensulyat. Sajat gyakorla-
taban ezt eleinte fém-magnesek segitségével
igyekezett elvégezni, majd ugy talalta, hogy
nincs szikség kozvetitdé targyakra: 6 maga,
mint egészséges test is megfelel6 magneti-
kus erét képvisel. Innen az eljarasa neve:
animal (vagyis él6, tehat nem fém) magnetiz-
mus. igy kerUlt elétérbe a két személy kap-
csolata, fizikai kozelsége, mint a gyogyitas
lényegi eleme, és az egészségesbdl a beteg
felé torténd datvitel (transzfer), amit Mesmer
magnetikus reciprocitasnak nevezett. Noha
elképzelése szerint lathatatlan fizikai flui-
dum aramlik a gyogyitas soran, egyuttal ki-
emelte a két személy kozotti kapcsolatot,
vonzalmat is, amit raportnak hivott. Ez a me-
chanizmus kétiranyu aramlast tételezett fel
a gyogyito és a beteg kozott. Mesmer azt is
kifejtette, hogy érzések Utjan torténik az at-
vitel. A személykozi hatasokra azonban
olyan metaforat alkalmazott (,magnetizmus”),
amelyet koranak tudomanya még a targyak
egymasra hatasa kapcsan sem értett igazan,
a személyek kozott feltételezett, [athatatlan
er6kkel s végképp nem tudott mit kezdeni.



kodése, vagyis a 18. szazad vége dta haszna-
latos értelemében. A hataslehetéségkeént va-
|6 megkozelités jelzi, hogy nem olyan m{ko-
désmodrol szeretnék beszamolni, ami a mU-
faj altalanos létmaddjahoz tartozik, és min-
den konkrét reprezentacio alkalmaval 6ha-
tatlanul bekovetkezik, hanem inkabb olyas-
mirél, ami dramaturgiai lehetéségként, elsd-
sorban a hangjelenségeken keresztili fo-
galmazasmod miatt adott a hangjaték sza-
mara, sokkal inkdabb, mint a film, a szinhaz,
az olvasott irodalom, vagy akar a zene ese-
tében. Ennek vizsgalatdhoz Hajas Tibor
1979-ben készilt Erintés® cimy radidperfor-
manszat valasztottam. (Melléklet 11.) Hajas
nagyfoku médiaérzékenységének, pontosab-
ban sokoldald medialis problémaérzékeny-
ségének és reflexivitasanak koszonhetben ez
az alig toébb, mint 4 perces felvétel suritett
formaban exponilja a témank szempontja-
bol legfontosabb kérdéseket (egyszersmind
a hazai radiodzas egyik elsé elektronikus ze-

Az animalis magnetizmus modszerét kivizs-
gald bizottsag 1784-es elitélé — a kozerkdl-
csOkre és az egészségre is veszélyesnek nyil-
vanitd — nyilatkozata utan visszavonult. D.
SPIEGEL, ,Mesmer minus magic: Hypnosis and
modern medicine”, International Journal of
Clinical and Experimental Hypnosis, 50(4), (2002):
397-406., 0sszefoglalja VARGA Katalin, A hip-
notikus interakcio fenomenoldgidja, (Budapest:
ELTE Pszicholdgiai Intézet, 2016.) 76—77.

® Készilt: a Magyar Radid Kisérleti Elektroni-
kus Studidjaban, Winkler Péter hangmérnok
és Victor Maté zeneszerzd segitségeével.
Adasban: Kossuth Radio Bp., 1979. Il. 02. (HA-
JAS napldja szerint: februar 4.) 14.03, Kossuth
Radid, Gondolatjel — interju és radio-perfor-
mance. A teljes leirat in HAJAS, Szévegek, 341.,
hozzaférés: 2020.02.16.,
http://www.artpool.hu/sound/radio/mp3/06/

hajas.html
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nei kisérlete is’). Az alkotdi életUt dokumen-
talt részleteinek segitségével ugyanakkor
targyalhatdk a hipnotikus jelleg szempont-
jabdl meghatarozé mulvészi latasmadd sze-
mélyes hitelességet érint6 traumatikus élet-
rajzi 6sszetevdi is. Jelen szoveg Hajas Tibor
titkosszolgalati megfigyelésének, perének,
bebortonzésének, és szabadulasat kovetd
Ujabb megfigyelésének a performanszok és
happeningek szempontjabdl relevans részle-
teire koncentral, amennyire az attekintett do-
kumentumok és a nyilvanossagra kerilt szak-
irodalom alapjan ez elsé megkozelitésben
lehetséges volt, az alabb olvashato rész en-
nek 6sszefoglaldja.

Az életrajz

Frankl Tibort® 19 éves koraban, elséves bol-
csészként 1965. oktdber 23-an reggel 5:30-

7 Tudomasom szerint az els6 prozai darab,
amelyben elektronikus effektet hasznaltak
Magyarorszagon.

® Hajas Tibor 1946-ban sziletett. Edesapja
dr. Frankl Péter Ugyvéd, jogtanacsos, édes-
anyja haztartasbeli, occse, Gyorgy, harom
évvel fiatalabb nala. 1964-ben érettségizik az
Eotvos Jozsef gimnaziumban, és rogton ez-
utan felvételt nyer az ELTE bolcsészkarara.
Az el6felvételiideje alatt a Hirlapkiado Valla-
latnal, majd juniusig a Verseny Aruhaz raktari
segédmunkasaként dolgozik. 1965-ben kezdi
meg egyetemi tanulmanyait, de alig két ho-
nappal késobb, oktdber 23-an letartoztatjak.
Hét honapig van elézetesben, majd 1966.
majus 19-én, a Belvarosi Galeri-per masodren-
dU vadlottjaként els6fokon 2 év 6 hdnap le-
toltendo bortonre itélik, amit a masodfokon
eljaro birdsag december g-én 1 év 8 hdnapra
mérsékel. Az itéletet harmadoljak, 1966. dec-
ember 16-3an, 14 hénap borton utan szabadul.
Bar magat mindvégig elsésorban koltonek
tartotta, életében egyetlen verseskotete sem
jelent meg. Egy tanulmany az 1968-as diak-
mozgalmakrol, tobb fotdelméleti iras, a BBS-
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kor letartoztatjak a lakasan, a Felszabadulas
tér 1-ben, és a Belvarosi Galeri-per masod-
rend( vadlottjaként izgatasért 2 év 6 honap
letoltendd bortonre itélik. Ezen a masodfok
enyhit, majd a bintetését harmadoljdk, igy
14 honap utan szabadul, de mellékbinteté-
sUl az orszag 6sszes egyetemérdl és fiskola-
jarol orokre kitiltjak. Intenziv m{vészi teve-
kenységbe kezd® — ekkor veszi fel mivész-
névként a Hajas nevet. Napra pontosan egy
évvel szabadulasa utan, 1967. december 16-
an jelenik meg elsd verse az ES-ben mar ezzel
a névvel. Az 1968-ban megjelend Elsé ének
cim( versantoldgidban 10 verssel szerepel -
itt foglalkozasaként ,gépmunkas” van fel-
tintetve — tobbek kdzott Dobai Péterrel, Ha-
raszti Mikldssal, Takacs Zsuzsaval, Tandori
DezsOvel és Varady Szabolccsal egyitt. Ezt a
rakovetkezd években tovabbi antoldgia
megjelenések kovetik, a Ne mondj le semmi-
rél cimUben Orkény Istvan mutatja be az ek-
kor még mindig csak huszonéves koltot.

A fiatalkori bortonbintetés a rendszer el-
lenségeként bélyegezte meg Hajast, akinek
értelmiségi életlehetdségei az egyetemekrol
valo kitiltassal ugyan megpecsételddtek, a
muUvészi érvényesilés iranyaban azonban -
ha erésen beszikitve is — valamennyire nyit-
va maradtak. Kotete példaul nem jelenhetett
meg, de folyodiratokban publikalhatott. Film-
tervei jobbara asztalfiokban maradtak, de az

ben készilt Ondivatbemutatd, a Ganz Mavag
Filmklub filmbevezetd el6adasainak miniesszéi,
akciok, performanszok a 70-es évek elejétdl,
fotok, dia és festmények, és az 1979-ben fel-
vett és sugarzott radiodarab — ezek Hajas
sokiranyu moUvészi aktivitasanak nyilvanos
produktumai, am az életm({ jelentds része
csak 1980-ban, autobalesetben bekovetke-
zett halala utan kerUl a nyilvanossag elé.

A bortdn utan ,otthonulé lett, és oriasi len-
dulettel fogott neki versek és novellak irasa-
hoz” — ,Koves” Ugyndk 1967. januari jelente-
se alapjan, SzONYE|, Titkos..., 47.

Ondivatbemutaté a Balazs Béla Studiénal el-
készilhetett. Egyéni kiallitasra csak két iz-
ben kapott lehet6séget, de a kilféldi meghi-
vasokon és csoportos kiallitasokon valo rész-
vétel elé nem gorditettek adminisztrativ
akadalyokat, ahogy a legtobbszor marginalis
helyszineken bemutatott akcidk és perfor-
manszok elé sem. Az a tény azonban, hogy
Hajas 1979-ben egy exponalt allami sajtoin-
tézmeényben, az orszagos kozmédiaban dol-
gozhatott, rdadasul a Magyar Radid frissen
megalakult Kisérleti Elektronikus Studidja-
ban készithetett 6nalld felvételt, és azt egy
rovid interju (Melléklet I.) kiséretében rogton
adasban is bemutathatta, a korabbi szigoru
megszoritd rendszabalyok valamiféle oldo-
dasara utal. (Ugyanez év szeptemberében
kerUl sor Body Gabor Psyché cimU filmjének
forgatasan arra — a performer sérilésével ja-
ro — magnézium-lobbantasi akciora, amely-
nek a felvétele késébb a filmbe is bekerilt).*
Az alabbiakban Hajas Tibor és a partallam vi-
szonyanak elso, epizddikus momentumat, az
ellenségkénti stigmatizalasahoz vezetd Bel-
varosi Galeri-pert targyalom részletesebben
— a késébbi id6szak feltarasahoz tovabbi ku-
tatomunkara volna szikség.

A per

A lassan megszilardulé Kadar-rendszer a 60-
as évek elején egyszerre probalta meg lezar-
ni az 56-os forradalom miatti véres megtor-
lasok id6északat, ugyanakkor hatarozottan
fellépni a rendszer ellenségei ellen. 1961-tdl
nem volt tobb akasztas 56-os blincselekmé-
nyek miatt — a Baross téri csoport vezetdje,
Nickelsburg Laszlo, és két tarsa, Hamori Ist-

* Psyché I-1l (I Psyché és Narcisz, Il Nércisz és
Psyché, rendez6 Boby Gabor, 1980). Gyarto
a Hunnia Filmgyar, forgalmazé a Mokép. A
2009-es DVD kiadasban megjelent harom
részes valtozat 6sszideje 261 perc, Hajas Tibor
jelenete a lll. részben, 1:19:40-t6l 1:21:00-ig
lathato.



van és Kovacs Lajos voltak az utolso kivég-
zettek 1961 augusztusaban —, ugyanakkor
59-t0l folyamatosan tobb amnesztiara is sor
kerult. Masfeldl ebben az idében indult el a
rendszeridegen elemként megjelend fiatal
kozosségek, a galerik tervszerl, tomeges
oszlatasanak programja, ami a Moszkva téri
galeri Ugyében mégis minddssze egyetlen,
felfUggesztett bortonbintetést hozott, a
tobbi vadlott esetében azonban felmentés-
sel végz6dott, részben mert a tanuk kozil
tobben kényszervallatasra, verésre hivatkoz-
va a renddrségen tett tanuvallomasukat a bi-
rosag eldtt visszavontak. A kovetkez6 galeri
pert, a Belvarosi Tarsasag Ugyét mar sokkal
jobban el6készitették. A haldzati adatgydj-
tés soran két tucat Ugyndk jelentései, tele-
fonlehallgatasok, titkos hazkutatas, konspi-
ralt adatgy(jtés, rejtett mikrofonos lehallga-
tas, személyi kovetés egyarant szerepelt az
igénybevett titkosszolgalati eszkdzok kozott.
A medfigyelések kdzéppontjaban a tarsasag
dominans vezéregyénisége, az ,lzgatd” fe-
ddénév alatt megfigyelt Szabd Gyorgy allt, 6
lett a per elsérend( vadlottja, a masodrendy
a 19 éves ,Biki” vagyis Frankl Tibor.™* Bar a
vadpontok kozott nemi erészak, hamis tanu-
zas, Uzérkedés, devizagazdalkodast sértd
blUncselekmény, koézveszélyes munkakeri-
lés, kabitoszerrel vald visszaélés, lopas, til-
tott hataratlépés, szerencsejaték szervezése
is szerepelt — , Massziv kirakatper volt, utdlag
potpourri lett beléle”, mondta késébb Hajas
ezzel kapcsolatban, ,Ugy allitottak 6ssze a
vadlottak névsorat, hogy lehetéleg a Btk.
egészét kimeritsék”** — egyértelmien az ,iz-

** A nyomozati anyag és az itélet az ABTL-ben
O-12544-es szamu ,lzgatd” , és O-12548-as
.Zavarkeltok” fn. dossziéiban talalhato. A Fo-
varosi Levéltarban az anyag anonimizalas nél-
kil kutathato a Bf. XXVIII. 4750/1966 szamon.
** UNGVARY Rudolf, ,Mikdzben én még azon
tin6dom, hogy melyik valaszt varod...? Be-
szélgetés Hajas Tiborral 1980-ban”, Orpheus

10, 21. 5z. (2999): 39-63., 59.
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gatas” bilncselekményi kategdridja volt a
kdzponti motivum, a per 10 vadlottjabol 7-et
ezzel a blnténnyel vadoltak meg, és ezuttal
csak egy felmentd itélet sziletett, a tobbi-
eknek borténbe kellett vonulniuk.

A Belvarosi Tarsasag politikai veszélyes-
ségeét a birdsag kozvetlendl a destruktiv élet-
vitelbdl vezette le.

A kiUlonb6z6 belvarosi szorakozohe-
lyeket allanddan latogatd fiatalokbdl
néhany évvel ezel6tt kialakult egy na-
gyobb csoport. (...) E fiatalok eszmény-
képe az oltozkodésben, a hajviselet-
ben, a szekszudlis életben, a szil6khoz
valo viszonyban, s altalaban szinte az
élet minden terUletén megnyilvanuld
gatlastalansag és szabadossag volt.”*

Ezen belUl Frankl Tibornak

Jtetszett a belvarosi tarsasagban diva-
tos nyugat-imadat, a szinesboriekkel
szembeni fajgyGlolet, a szocialista tar-
sadalmi rendszerrel valé szembenallas.
Minthogy jol érezte magat e fiatalok
kozott, zsidd szarmazasa ellenére el-
tlrte, s6t magaéva tette a tarsasagban
divatos antiszemitizmust is, éppen azért,
hogy sajat zsidd szarmazasarol tarsai-
nak gyanujat mindenképpen elkerilje.”**

A zsid6zé megjegyzésekrdl beszamold Ggy-
noki jelentések elég sok ilyen esetrdl tanus-
kodnak — anélkil, hogy ebben a kérdésben
most mélyebben elmerilnék, jelzem, hogy a
Hajast jol ismerdk egybehangzé véleménye
szerint akarmit mondott is, nem volt anti-
szemita.”

3 ABTL 3.1.5. 0-12548 Elséfokd itélet, 18.

* ABTL 3.1.5. O-12548 [télet, 21.

> Ezzel kapcsolatban lasd SzONYEI, Titkos...,
44., 43. labjegyzetszovegét, melyben a szer-
z6 idézi Széphelyi F. Gydrgy, Tabor Adam és
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A galeri tagjaival kapcsolatban megfo-
galmazott ,izgatasi” vad legtobbszor olyan
kijelentésekre tamaszkodott, amelyekben a
vadlott kilonb6zé témakban, rendszerint
barati korben, a maganvéleményének adott
hangot. (Nem véletlen, hogy amikor az els6-
rend( vadlott Szabo Gyorgy iskolatarsainak
szilei még 1960-ban tudomast szereztek
Szabo reakcios nézeteirdl, és emiatt feljelen-
tették az igazgatonal, arra a kérdésére, hogy
mi a baja ezzel a rendszerrel, az akkor 14
éves fiu az iskolaigazgato halozati jelentése
szerint azt valaszolja, hat milyen rendszer az,
ahol az ember nem mondhatja el a vélemé-
nyét? Szabd Gyorgyot ezt kdvetben, nem
meglepd modon, kirdgtak az altalanosbol.)
Ellenséges megnyilvanulasnak szamitott a na-
cionalizmus, az antikommunizmus, a Nyu-
gat-imadat, az 56-os események forradalmi
megitélése, a laza erkdlcs, a munkakerilés
stb. A nagy nyilvanossag el6tti elkdvetés su-
lyosbitd mindsitésével kapcsolatban az itélet
leszogezte:

»a nyilvanos tanchelyeken és egyéb szo6-
rakozdhelyeken pld. espressoban ahol
kozismerten kis helyen szamos tarsasag
részére Osszetolt aprd asztalkak mellett
a jelenlévék egész kozel vannak egymas-
hoz, vagy vendéglében stb, ilyen lehe-
t3ség fennall.”*®

A vadirat mindenesetre nagyrészt halozati
személyek titkos jelentésein alapult, amit nyil-
vanvald okokbol nem lehetett felhasznalni a
birdsag el6tt. igy a hatdsag nagy eréfeszité-
seket tett tanuk felkutatdsara, pontosabban
el6teremtésére, tekintve, hogy a nyomozati
iratok szerint tobb izben is mas Ugyben zsa-
rolhatéva valt személyeket probaltak nyo-
masgyakorlassal terhel6 tanuvallomasra ra-
birni.

St. Auby (Szentjoby Tamas) véleményét a
kérdésrol.
¢ ABTL 3.1.5. O-12548 itélet, 45.

Hasonld volt a helyzet a titkos hazkutata-
sok soran feltart bizonyitékokkal, amelyeket
a késébbi, nyilt hazkutatasok soran lehetett
lefoglalni. A Frankl-lakasban tartott titkos haz-
kutatas megszervezésérdl, a csaladtagok fon-
dorlatos eltavolitasanak, a behatolas meg-
tervezésének és végrehajtasanak egy tucat
titkosigynok és beligyes 6sszehangolt te-
vékenységének a részleteirdl a témat legala-
posabban feldolgoz6 Szényei Tamas konyve
ad osszefoglalot.” A renddrség a két héttel
késébbi letartoztataskor tartott hazkutatas
alkalmaval foglalta le a ,Fasiszta elvtarsak!”®
cim( verset is, amely sajatos kuriozumként a
nyomozati iratoknak koszonhet6en maradt
fenn. Ez a vers a birosag itélete szerint nem
csak azért alkalmas az izgatas megvaldsita-
sara, mert ,alapvetd mondanivaloi kozul
egyik az, hogy a fasizmus és a szocializmus
ideoldgidja és modszerei kozott nincs ki-
|6nbség”, hanem f6leg azért, sz6l a napjain-
kig érvényes tanulsag, mert a szerzd ebben

»a szatirdnak szant versben az emberi
kozonnyel magyarazza a csalok és gyilko-
sok stb. mUkodési lehet6ségét, s ugyan-
csak a kozonnyel magyarazza, hogy az
emberiség sem a fasizmus, sem a szo-
cializmus ellen nem képes tiltakozni.”*®

7 SZONYEI, Titkos..., 42—49.

® HalAs, Szévegek, 45.

¥ ABTL 3.1.5. 0-12548 itélet, 25. Ezzel a
minden bizonnyal Dr. Deak Laszlétol, a biroi
tandcs elnokétdl szarmazod, és korlatoltnak
semmiképp nem nevezhet6 értelmezéssel a
frissen elitélt szerz6 egyik beadvanyaban vi-
taba szall. A Szévegek kotetben kozolt Esz-
revételek az els6foku itélettel kapcsolatban
cimU 1965-ben keletkezett irasban Hajas ugy
fogalmaz, hogy , Az a kitétel, miszerint adott
tarsadalmi rendszerben a k6zonyt allitom be
uralkodo jelleglnek, teljesen téves, ugyanigy
téves az »ideoldgiai parhuzam« is, hiszen fél-
reérthetetlentl csak az un. »vezérekrdl« van
sz0."” (HAJAS, Sz6vegek, 50.)



Hajasnak tehat ezuttal a kdzony révén sikerilt
izgatast végrehajtania, ami a maga maddjan
ugyancsak figyelemre mélto.

A borton

A Frankl csaladban a szUl6k és gyerekek kozott
meglehetdsen jol mikodé bizalmi kapcsolat
allt fenn, legalabbis az itélet egyik pontja er-
re utal.

»A hazi-buli alkalmaval Frankl Tibor II.
r. vadlott szilei a lakas egy kilonallo
szobajaba elvonultak, mig a fiatalok a
lakas egy szobdjaban magndra tancol-
tak, de rendelkezésikre allt a lakas egy
masik szobaja is.”*°

Ezt a bizalmi kapcsolatot hasznalta ki a bel-
Ugy, amikor a csaladdal jo barati viszonyt fenn-
tartd ,Pincés” kolcsonkérte a kulcsot, hogy
.Uzleti Ugyeit” zavartalanul megtargyalhassa
a baratnéjével, majd rogton tovabbitotta is a
titkos hazkutatast végzé renddéroknek. A le-
tartéztatasaval kapcsolatban utdlag megle-
het6sen szlkszavu Hajas — ,,a bolcsészkaron
megkezdett egyetemi tanulmanyaim hama-
rosan félbemaradtak, mert mas dolgokra
kellett koncentralnom” irja példaul egyik on-
életrajzaban® — Ungvary Rudolffal rogzitett
beszélgetésik soran igy beszél a folytatas-
rol:

HAJAS: ... egy természetes szombat haj-
nalon egyszer csak puff, ott volt a szo-
bamban tiz ember, mondtak, ,azon-
nal 0ltdzzon", és maris szedték szét a
lakast.

UNGVARI: Es annyi lélekjelenléted volt,
hogy megkérdezted, hol a letartozta-
tasi és hazkutatasi parancs?

2° ABTL 3.1.5. O-12548 télet, 34.
** [Onéletrajz 2], Budapest, 1976, augusztus
20. In HAJAS, Sz6vegek, 100.
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HaJas: Azonnal mutattak. Azzal kezdték.
Ez nyilvanvaldan egy trip, lidércalom.
Akkor valik valésagga, amikor... mert
attdl kezdve egy csomd dlommoti-
vum jelenik meg: bevisznek, levetkdz-
tetnek, megmotoznak, leltarba veszik
a cuccokat, kincstari fehérnemit ad-
nak, visszaadjak a felséruhat, betes-
sékelnek a cellaba és — bang, rad csuk-
jak az ajtét. Es attol fogva kezdédik
az, arra, ami korulvesz, ami magya-
razhatna bel6led valamit. Beallit most
két pacak, és azt mondja: viszink Kam-
csatkdba. Es akkor Kamcsatkaban mi-
rl kezdenél el magyarazni? Kinek?
Meddig? Es attdl fogva kezdédik az,
hogy jo, j6, ez trip... de hiszen akkor a
trip a valosag, akkor ez nem kétnem{
dolog.**

A hasonlat a beszélgetésben késébb még egy-
szer visszatér:

UNGVARI: Mit értesz azon, hogy még
torzd vagy?

HaJAs: Hogy valdszinileg még sokkot
okozna az, amir6l tudok... ha példaul
beallit az el6bb emlitett két ember, és
azt mondja: most el Kamcsatkaba, és
soha tobbé nem jovink vissza. Tu-
dom, hogy ennek nem szabad sokkot
okoznia. Most még sokkot okozna.*

A borton nyilvanvaldan traumatikus hatasa
tobb ponton és tobb attételen keresztil tet-
ten érhetd Hajas mivészetében — konkrét mo-
tivumként viszonylag ritkan, azonban szinte
mindig valamilyen hipnotikus hatassal 6sz-
szekapcsolva. Egy masik beszélgetésikben®
igy fogalmaz:

*2 UNGVARY, ,Mikdzben...”, 42—44.

3 UNGVARY, ,Mikozben...”, 49.

** UNGVARY Rudolf, ,Leopardok Ultek a tigri-
sekhez (Beszélgetés HAJAs Tiborral 1980-
ban)”, Orpheus 3, 4. sz. (1992): 53-72.
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~Amiota a kezembe keriltek a tibeti
konyvek, azéta nem vagyok képes sza-
badulni attdl a képtdl, amely nekem a
bortontapasztalataim miatt hihetetle-
nUl kénnyebben megkdzelithetd: hogyan
is néz ki az, amikor a targy levalik a vi-
lagrél. Es attol fogva egyre kevesebb
jelzés érkezik téle, tehat a vilagtol ugyan
tovabbra is érkeznek jelzések, & is nyil-
vanvaléan ad jelzéseket, csakhogy
ezek két csatornan haladva elkerilik
egymast. Az a torténet, amely ilyenkor
belll lezajlik, az milyen dimenzidban
jatszodik le? Mert annak nyilvanvaldan
az id6léptéke is mas. El tudom képzel-
ni, hogy az ember utolsd pillanata
hosszabb lehet, mint az egész élete.
Jartam a kozelében is. Es ezért az
ilyesmi engem sokkal jobban érdekel,
és a felkészilés is ra.”*

A masik idevago idézet a Szévegkdprazat cim-
mel megjelent prozai midbdl szarmazik, és
nemcsak a hipnotikus jelleggel, hanem a hang-
hatasokkal is kdzvetlen, motivikus kapcsola-
tot mutat.

.Milyen gyakran kusznak el mostana-
ban a bortén mindeddig szunnyadd ké-
pei, milyen gyakran kavarodik fel mindaz
a zavaros Uledék, amely folott minded-
dig tobbé-kevésbé biztonsagban érez-
hettem magam; és milyen vilagos és
atlatszo lesz sorra minden, milyen re-
ménytelenil és menthetetlendl értel-
messé valik! (...) Lampaoltas utan a so-
tétben az egyik fegyenc elkezdett egy
mesét, egy végeérhetetlen és homa-
lyos pornograf torténetet; olyan kerek
volt minden mondat, annyira helyén
volt minden szo, olyan folyamatosan
és gordulékenyen beszélt, hogy arra
gondoltam, sz6 szerint megtanult re-
gényt, mit regényt, regényfolyamot sut-

*>UNGVARY, ,Leopardok...”, 62.

tog monoton hadarassal; egyetlen hiba,
egyetlen nyelvbotlas nem akadt ben-
ne, egyetlen lélegzetvételnyi szinet
vagy elhalkulas; megallithatatlan nesz
volt, ez az, egyszer(Uen egyfajta nesze-
zés, olyan, mintha az ember hallhatng,
ahogy egy pok szdvi a halojat; nem ér-
tettem bel6le egyetlen kukkot sem,
mashova akartam figyelni, azt hittem,
fontosabb dologra, kinlodtam és du-
hongtem ebben a csapdaban; és koz-
ben éreztem, hogy épul a halo, a falak-
bol, az éjszakabdl, a helységben levo
targyakbdl, a szavakbdl, az ismeretlen és
lathatatlan testek izgalmabdl...”*®

A hanghatasok megkilonboztetett jelentd-
sége mar a radioperformanszot megel6zden
megragadhatd a Hajas-életmiben. Megjele-
nik a versekben (Haszndld a hangomat! 1972),
a korai hangjatékkisérletekben (Nesztek nydr!
(1964), a mUvészeti irdsokban ([Szinhdz]), az
interjukban (Barna Rdbert: Interju Hajas Ti-
borral” ) a performanszok széveges prezen-
tacidiban (A halal szekszepilje (1978); Dark Flash
(1978); Engesztelés (1978); Chod (1979); Virrasz-
tds (1980)). Az ezekben a mUvekben megnyi-
latkozo hipnotikus hatas jellege kilon elem-
zés témaja.

Melléklet I.

Hajas Tibor Erintés cim( ,rendhagy6 hang-
performansza” 1979-ben készilt a Magyar Ra-
dio¢ Kisérleti Elektronikus Studiojaban Wink-
ler Péter hangmérnok és Victor Maté zene-
szerzd segitségével. Az alabbi, mindeddig

26 5z6vegkaprazat. In HAJAs, Szévegek, 166.
Ateljes idézethez lasd Melléklet Ill.

*7 Az alabbi interju valésdgosan megtortént.
Utodlagos manipulacio soran valt —a mifajt is
magaba foglald lehetséges javaslattal — a jo-
vOben neves szinészekkel vagy amatérokkel
egyarant el6adhatd hangjatékka.” HAJAs,
Szbvegek, 405.



kozoletlen, a performansz mdfajhoz kapcso-
16d6 interju az Erintés sugérzasa el6tt hang-
zott el a Kossuth Radioban, 1979. februar 4-
én, 14 ora 3 perckor a Gondolatjel cimG mU-
sorban, szerkeszté Rozsa T. Endre, a riporter
Gyorffy Miklods.

Gy4rffy Miklds: ...elkezdted Sket ijesztgetni®®
bizonyos folteheté dolgokkal, amik azon kéz-
ben torténhetnek szeretteikkel, és ugye koz-
vetve velik is, mikozben 6k itt eqy s6tét szo-
baban ilnek és hallgatnak valakit, akit még
csak nem is ldtnak. Mivel ijesztgetted Oket
példaul?

Hajas Tibor: Olyasmivel ijesztgettem, ezt most
idézéjelben mondom, mert az ijesztgetés...

Gy6rffy: En is dgy mondtam...

Hajas: ... itt most funkcionalis, hogy az alatt
az idd alatt, amit itt toltenek egy kulturalis
esemény kedvéért, az a néhany perc ponto-
san elegend6 barmiféle katasztréfa beko-
vetkeztéhez, mert hiszen ahhoz egy pillanat
elég; hogy pontosan ez az az id6, ami alatt
a lakasukba évakodd betéré megriadva va-
lami zajtol alvo gyerekik torkat a filéig met-
szi; vagy hogy pont ez alatt az id6 alatt er6-
szakoljak meg a szeretdjiuket — és 6k mind-
ebbdl kimaradnak egy olyan allapotban,
hogy sem segiteni, sem védekezni nem
tudnak. Ez érezhetéen fesziltséget, szo-
rongast, frusztraciot, izgalmat valtott ki. Es
ettdl azzal tudtam megvaltani 6ket, hogy
egy harmas magnézium-lobbanas fényében
megmutattam nekik, hogy az én idém kur-
tara van méretve ott abban a teremben,
legalabbis abban a helyzetben...

Gydrffy: Milyen helyzetben voltdl?

Hajas: Hatrakotve a kezem logtam egy kote-
len. Ami az id6t nagyon is behatarolja, hogy
egy ilyen fizikai helyzetben egyaltaldan meny-
nyi id6t lehet eltolteni, és erre akartam fi-
gyelmeztetni a kdzonséget is, hogy meg-

*® Az Engesztelés cimy performanszrél van
sz6, amelyet a BME Bercsényi kollégiumaban
mutatott be Hajas 1978. december 19-én.
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mutassam nekik azt, hogy szikséges az
idérdl igy gondolkozni, mert mindnyajan a
magunk modjan ugyanigy logunk azon a
kotélen — mindegyikinknek megvan a ma-
gunk kotele.

Gyorffy: A performance angol szé, eléadast
jelent. Ez a kifejezés az utdbbi idokben kép-
zémuvészeti fogalommd, kategdriava valto-
zott. Mit kell ezen érteni a képzémivészet-
ben, hogy performance?

Hajas: Nem vagyok biztos benne, hogy ez
egyértelmUen képzémivészet.

Gydrffy: En a performance-t oda sorolndm a
happeninghez...

Hajas: A leglényegesebb kapcsolata az, hogy
esemény. Az igazandi kilonbség a kettd
kozott valoszinlleg az, hogy a happening,
mivel a képzémuvészet egy korabbi tudat-
allapota, elsésorban még a képpel magaval
mint anyagi, mint dologi eseménnyel tor6-
dik, a performance pedig ett6l lényegesen
ott kilonbozik, hogy az elsédleges gondja
nem a targyak, a dologi viszonyok, a maté-
riak kozotti Uj kapcsolatok [étrehozdsa, ha-
nem az ember —mint test — dnprezentacidja.

Gyorffy: Amit elmondtal, az eqy kicsit engem
a szinhdzi el6addsra emlékeztet, néhany ap-
ré kilénbséggel. Ki lehet-e pontosan szami-
tani a hatdsat, és vajon mindig be kell-e k6-
vetkeznie a hatasnak?

Hajas: Itt tulsagosan sok kotyogds nem le-
hetséges — a hatas okvetlenil be kell, hogy
kovetkezzen, ha nem is feltétlenil egységes
reagalassal, de egy orszaguti karambol, egy
haz-égés, egy... barmiféle olyan esemény,
ami valdban megtorténik, ami valdban eg-
zisztencialis szférakat érint, annak megkeril-
hetetlen hatasa, és ledobhatatlan sulya van.

Gyorffy: A te felfogdsod szerint a performan-
ce-nek valahogy a veszélyhez, a katasztrofd-
hoz és a sokkoldshoz mindenképpen ugye
kapcsolata van.

Hajas: Nem kell minden performance-nek ezek-
kel dolgoznia, de ezek biztos, hogy garanci-
at nyujtanak arra, hogy nem hilyéskedés az,
ami torténik.
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Gyorffy: Melyik lenne az a legjobb kifejezés,
amivel a performance a te felfogdsod szerint
operdl.

Hajas: A merénylet. Ennek a fajta akcionak
ugy kell mikodnie, mint egy merényletnek.
Villamgyorsnak kell lennie. Az élménynek a
jellegét és a sulyat feltétlenil megadja, hogy
benne van-e az a lehet6ség, hogy utana nem
kovetkezik semmi. Méltd-e arra, hogy utol-
so pillanat legyen.

Melléklet II. Erintés.*® Radio-performance

Igen, jol hallod, én vagyok az. Figyelj er6sen.
Néhany percem van csak, hogy megprébal-
jalak megérinteni; megérinteni olyan lehe-
letfinoman és mégis olyan hatalmasan, ami-
rol eddig nem is almodtal. A radio, ez az ori-
asi hatalom most egy rovid ideig csak veled
torédik, csak veled jatszik; hozzad simul,
megkisérel alkalmazkodni hozzad, testet 6l-
teni a szobadban; az enyémet. DOlj hatra,
engedd el magad, hunyd le a szemed, igy
akarlak. Nem valamit hallgatsz, hanem engem
— és ez elég. Nincs szikség arra, hogy mutat-
kozzam. Felismersz a legparanyibb informa-
ciobdl is — kicsit tulsagosan is jol ismersz, nem?

De most ra is vagy szorulva erre. Pedig segi-
tek neked; én viszont egyedil vagyok, mint-
egy vakon és siketen, és pusztan magam-
mal kell beérjem. Az emlékeimet, a képzele-
temet kell tapogassam Ugy, hogy te erezd.
Erezd Ugy, hogy valaszolj is ra, mozogj egyitt
velem, javits ki, ahol hibazom — mert én nem
észlelek beléled semmit, csak magamat. En
megteszek mindent; megtoltom a szobadat,
oriasi leszek vagy pici, hogy modod legyen
valogatni, halkitani vagy hangositani, ahol Ugy
kivanod; modod legyen Ugy banni velem,
mint egy targgyal, olyan szégyentelenil és

9 Kézirassal: Adasban: KossutH Radioé Bp.
1979. Il. 02.: HAJAS napldja szerint: februar 4.:
14.03 KOSSUTH Radio. Gondolatjel. Interju &
radio-performance.

szabadon, csak a sajat gyonyoriségedre.

Micsoda izgalom, hogy targy lehetek a sza-
modra! Elj vele; probald a hangszint is! Es
micsoda targy vagy te nekem, micsoda el-
lenallas nélkuli bemutatot tarthatok ma-
gamnak rajtad, mennyire megrészegilhetek
magamtol! Ha! érzed? Finom volt? Gyotorje-
lek, vagy simogassalak?

Es raadasul ez a rengeteg idegen! Ez a sok
férfi, n6, gyerek, aki leskelédik, ez a sok hall-
gatd, aki mind részt vesz a torténetinkben,
ami az 6 jelenlétiktdl lesz igazan teljes, iga-
zan izgato! — Hé! ti mikor keriltok sorra? és
mire fogtok kelleni? Késziljetek!

Sietnink kell. Lejar az idénk. Gyorsan. Ez a ma-
ganyos tanc orszag-vilag el6tt nem tarthat
orokké. Siess. En elvégeztem, amit akartam.
Ha te még nem, most mar fejezd be egyedul.

A radidperformanszhoz kapcsoldédodan a Ha-
jas Tibor: Szovegek cim( kotet — a hozzafU-
zés lelShelyének emlitése nélkil — a kovet-
kezd szerzéi reflexiot kozli:

Az elektronikus hangzds nem szabadul meg
végig az emberi hangtdl, a bioldgiai szféraban
produkdl, azt valtoztatja, azt emeli, sillyeszti,
nyujtja. Szerepe kb. a sebészeti mdszer inter-
vencidja és a gyodgyszer stimuldciés hatdsa
kézétt ingadozik, tehat aldrendelt, de déntd
és létfontossdgu szerepet vallal. Nem hdttér,
hanem cselekmény.”

Melléklet 111.>°

.Milyen gyakran kusznak el6 mostanaban a
borton mindeddig szunnyadd képei, milyen
gyakran kavarodik fel mindaz a zavaros ule-
dék, amely folott mindeddig tobbé-kevésbé
biztonsagban érezhettem magam; és milyen

3¢ ,Szévegkaprazat”, in HAJAS, Szévegek, 166—
168.



vilagos és atlatszd lesz sorra minden, milyen
reménytelenil és menthetetlenil értelmessé
valik! Eppen elég egy tisztazatlan irdnyba
tett fejmozdulat, egy ellenérzés nélkil ma-
radt perc, egy be nem kalkulalt ajtocsapo-
das, hogy odalokjon a Marko utcai épulet
egyik els6 emeleti mego6rzéses cellajaba,
ahol harom koztorvényes binozdvel kellett
toltenem a targyalds elétti éjszakat; akikrdl
nem tudtam meg semmit soha, még a kiné-
zetUket is alig, mert kozvetlenil takarodo
el6tt tettek be kozéjik, és kozvetlenil nyitas
utan vittek el kdziluk; lehettek volna rablok,
gyilkosok, markecoldk, gyujtogatok — de sem-
mi esetre sem okirathamisitok vagy sikkasz-
tok; a blnnek mindenképp valami érzéki faj-
tajaval allhattak kapcsolatban, elarulta ezt
mar a puszta szag is, ami a zarkaba léptem-
kor megcsapott. Utkozet elétti éjszaka kel-
lett volna legyen ez szamomra, pihenni akar-
tam, Osszeszedni a gondolataimat, felké-
szUlni minden masnapi eshetéségre, még
egyszer végigprobalni az eljatszando szere-
pet, hogy hibatlan és hiteles alakitast tudjak
nyujtani; aludni akartam, hogy mint egy spor-
tolo, felkészilten és jé kondicidban jelenhes-
sek meg, beleszélhassak a felettem hozott
itéletbe; nevetséges és artatlan voltam. Ez
az éjszaka azonban része volt annak a kemény
kiképzésnek, ami leszoktatott errdl, ami fel-
notté tett; semmi nem lett mindabbdl, amit
elterveztem, egy hallucinacidba keriltem,
amihez semmi k6z6m nem volt, mégis ko-
rUlvett, beboritott, és most derilt ki, hogy a
sajatomma is valt. Lampaoltas utan a sotét-
ben az egyik fegyenc elkezdett egy mesét,
egy végeérhetetlen és homalyos pornograf
torténetet; olyan kerek volt minden mondat,
annyira helyén volt minden szo, olyan fo-
lyamatosan és gordilékenyen beszélt, hogy
arra gondoltam, sz6 szerint megtanult re-
gényt, mit regényt, regényfolyamot suttog
monoton hadarassal; egyetlen hiba, egyet-
len nyelvbotlas nem akadt benne, egyetlen
lélegzetvételnyi szinet vagy elhalkulas; meg-
allithatatlan nesz volt, ez az, egyszer(en egy-

POSZTUMUSZ JELENLET 87

fajta neszezés, olyan, mintha az ember hall-
hatna, ahogy egy pdk szovi a halojat; nem
értettem bel6le egyetlen kukkot sem, mas-
hova akartam figyelni, azt hittem, fontosabb
dologra, kinlodtam és dihdngtem ebben a
csapdaban; és kdzben éreztem, hogy épil a
halo, a falakbol, az éjszakabdl, a helységben
levé targyakbdl, a szavakbdl, az ismeretlen
és lathatatlan testek izgalmabdl; éreztem,
hogy a levegdé megtelik valami méltatlan vib-
ralassal, miazmas, lazkeltd kiparolgassal, ra-
galy-veszéllyel; kivUlrdl, a vas figgéfolyosokrol
gorog emigrans smasszerek nemezpapucsba
bujtatott csizmai dobogtak, mintha metro-
nommal mérnék az erjedést; egyre mesz-
szibbnek tint a masnap, egyre irrealisabb-
nak, egyre lehetetlenebbnek; egyre tapint-
hatobb allagot 6lt6tt a bin, és egyre leny(-
gozdbb lett az elszant és konok izgalom, a
kulon vilag, a szégyentelen visszavonulas a
fantazmagoriak kozé; ingott és remegett a
vasagy, ahogy az alattam fekv6 onkielégi-
tett, kivart, aztan onkielégitett Ujra; a masik
emeletes agy iranyabdl szintén a vasbetétek
nyikorgasa hallatszott; a mesélé hangjan -
bar nyilvanvaléan maszturbalt kozben 6 is —
semmiféle valtozas nem hallatszott, léleg-
zetvétele, hanghordozasa egyenletes volt,
mintha hangja és torténete figgetlenedett
volna a testétdl, mintha 6 lett volna a sze-
mélytelen kisértés; és igy folyt ez egészen
hajnalig, anélkil, hogy engem eljuttatott
volna az ejakulacioig; és most azon veszem
észre magam, hogy ez a sietds suttogas az
én koponyamban folyik, hogy most én va-
gyok a meséld, én arasztom ezt a kiparolgast
magambol, ahol vagyok, ott dordilve be-
csapodik az ajto, sotét lesz és elkezdddik a
mese és az agybetétek csikorgasa, mint Ut az
egyetlen lehetséges szabadulds, az egyetlen
kijarat, az orgazmus felé; ami abban a pilla-
natban, amikor lesujt, tejfehér semmibe
buktatja az embert, egy olyan allapotba,
ahonnan teljes abszurdum a visszatérés (...)"
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