MUNTAG VINCE
... 6s torténeteink visszatérnek

Az utébbi idében a Theatron és altaldban a magyar
szinhaztudomanyi szakirodalom olvaséi megszok-
hattdk, hogy a hazai teatralitas kulturalis emléke-
zetének legfébb orientdlé instancidjava, intézmé-
nyévé a Philther elnevezésli projekt 1épett eld.
A villalkozas abbdl az alapfelismerésbdl indult ki,
hogy csak az a mult érthet6 meg sajatként és mult-
ként egyszerre, amely torténetté formalhato.! Az
elmult évek elméleti diskurzusa a projekt tirtigyén
ennek mikéntjét firtatja. Ez az a kontextus, amely-
ben a Theatron a Vigszinhaz torténetének tigyében
sz6t kér maganak.

E sorok ir6ja nem Kéri (el6re), hogy ennek a kisér-
letnek a tanulsagait maga vonhassa le, mégis sziik-
ségesnek latszik az osszeallitds folyamatanak azo-
kat az aspektusait mintegy kiélesiteni, amelyek par-
beszédet kezdeményezhetnek a kurrens elméleti
felismerésekkel. A cél itt tisztdn és majdnem pri-
mitiv egyértelmiiséggel a provokacio, amely el6fel-
tevéseink ajboli jatékba lenditését szolgalja, tehat
nem célpontja van, hanem irdnya és legfeljebb érin-
tettjei.

1. Az 6sszedllitas koncepcidja nem apologetikus
modalitassal viszonyul az itt megjelenitett torté-
netek szaggatottsigara, egységesithetetlenségére,
hanem 1idvozli ezt a tendenciat mint a torténeti
metanarraci6 reflexi6janak egyfajta lehet&ségét.
Nemcsak arrél van sz6, hogy tobb torténetiink van,
nem csak egy, hanem arrdl is, hogy a torténeteink
keresztezik egymast vagy éppen tudomast sem
vesznek a masikrol. Az olvasas diszkontinuus jelle-
gét, asszociativ ugrasait még mogdttesen sem koti
meg egy majdan megképzends egész igénye,
hanem olykor a szétvélasztas és a valogatas mun-
kajaban leli 6romét.

A Vigszinhaz névvel metaforaba siritett, egy-
szerre épitett és retorikailag kidolgozhaté tér
tehat nem médja vagy pozicidja a torténetmondas-
nak, hanem csupan a helye. A Vigszinhaznak mint
igy értett komplexumnak talan nincs is (sajat) tor-
ténete, csupan vigszinhazi torténetek vannak.
Ezek korbeirjak az épiiletet, az alkotékat, a nézét,
de nem rendezik egységgé, nem mutatnak rajuk.
Az eddigi szakirodalom toérténetformalasi kiiszko-
dése nem egyszertien abbdl ered, hogy nem talal
maganak narrativ moédozatot, hanem az is megha-
térozza, hogy ragaszkodik a paradigmaképzéshez.?

2. A Philther-projektnek kortars horizontbdl talan
egyediil az lehet kifogdsolhaté gesztusa, hogy sajat
torténetiségét hazai kontextusban kevéssé reflek-
téalja. A mostani szam egyik felismerése, hogy az
1949 uténi els6dleges nyilvanossag torténetének
(Gjra)elbeszélése csak ugy lehetséges, ha a meglé-
vG, elméletileg akar tavolsagtartassal is kezelt nar-
raciés mintakkal tudunk valamit kezdeni. Az anek-
dotikus szobeli emlékezet vagy a pozitivista narra-
tivak jelentésessége lehet az egyik reflexios feliilet
sajat kortars elméleti horizontunk mingségét ille-
téen. Igy keriil az dsszeallitasba Fesztbaum Bélanak
a korszakon kiviil esé kisérlete. Az igy ad6dé olva-
sasmintat az a meggy6z&dés legitimalja, hogy
ameddig a torténetirds onmeghatarozasat a meg-
tagado levéalasztas stratégidja karakterizalja,® addig
nem lesz képes tullépni sajat preferencidin.

Ezek a szovegek meglévd torténeteket kisérel-
nek meg visszanyerni. Ditréit, Molnart, Horvait
taldn ismerjlik valaminek az emlékeként (ha az
ismeret felismerés), de nem értjiik, nem olvassuk.
Ennek Ujrainditdsa a ma kozos feleldssége.
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