Ciel ouvert
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~»Megfeledkeztem az esernyémrol. «

Nietzsche kiadatlan toredékei kozott ezeket a ku-
londlle, idezdjelbe tett szavakat talaltak.

Talan egy idézet.

Tal4n valahonnan mintaul vett idézet.

Talan valahol hallott idézet.

Taldn egy valahova frandé mondat vazlata."

Nietzsche-értelmezésének kritizalasa mellett

— a textologia utvesztdivel, egy kézirat (vagy
kézirattoredék) sajto ala rendezésének metafizikai
csapdaival is foglalkozik. A szovegek gondozésa (az
»0sszes muvei” éppugy, mint egy valogatas) meg-
kertlhetetlen hermeneutikai dimenziéval rendel-
kezik, gyakorlatat jol korulirhato elvek iranyftjak.
[gy példaul fontos és kevésbé fontos szovegek la-
tolgatdsanal a szétvalasztas alapja az, amit a szerzéi
életmu egészérdl (aktualisan) gondolunk (lasd még
Foucault); mi az a ,vonatkoztatasi keret”, amely a
szoveg értelmezéséhez kontextusként szolgal (pél-
daul egy pszichoanalitikus olvasat vagya) stb. A fi-
lolégus nehéz és feleldsségteljes dontéseket hoz —
fékent, ha a jatek rousseau-i interpretécioja iranyit-
ja munkajat. A pozitivista elv — mely a szovegeket
a minél pontosabb szitualhatésag kedvéért hatal-
mas jegyzetapparatussal tdmogatna — abrandnak
bizonyulhat, s olyan dilemmakhoz, paradoxonok-
hoz juttat minket, mint azt Nietzsche fenti monda-
ta is teszi.

D errida idézett tanulmanyrészlete — Heidegger

Az Artaud-ra hivatkozok legtobbszor mint szin-
hazi gondolkodot idézték meg 6t. Brook, Chaikin,
Wilson, a Squat... A szinhazi jelrendszer kettéssé-
gével szakitani akaro performance és happening, a
sz6 egyeduralmaval leszamol6 posztmodern szin-
haz... Hosszan sorolhatnank a neveket, csoporto-
kat, iranyzatokat, akik / amelyek a konyortelen
szinhdz teoretikusara, az 6 szovegeire vetették vi-
gyazo szemeiket, vagy akiknek munkai — az alko-
ték szandékatol fuggetlenil — az artaud-i eszmék
feld] torténo értelmezésre csabitottak a muivek be-
fogadait. Ugy tanik, Artaud olyan megkerulhetet-
len ,gondolathalmazt™ hozott létre, amely a szin-
hézi kommunikacié minden ¢sszetevéjével (disz-
let, jelmez, tér stb.) és oldalaval (szinész, nézg, ren-
dezd) foglalkozik, mikozben nagyon gyakran
elmozditja, vagy épp értelmetlenné teszi ezeket a
kategoridkat. Olyan sokan bujtak elé koponye-
geébdl, s olvasataik olykor annyira divergensnek
(vagy épp naivnak) mutatkoztak, hogy ujra és uj-
ra felvetodott a kérdés: létezik-e egyaltalan ,Artaud
oroksége”, vagy csak a név kisajatitasaval van dol-
gunk.

A kételkedd hangok kozul (a jelen horizontban)
Jacques Derrida¢ lehet a legfontosabb. A kegyetlen-
ség szinhdza és a reprezentdcio bezaréddsa® egyebek
mellett utal arra is, hogy az artaud-i ,eszmék” (ép-
pen eme 6rokség lehetetlensége miatt) nem csak,
nem feltétlenul a szinhaz szempontjabol figyelmet
érdemldk. ,Akarcsak Nietzsche — és a rokon vona-
sok nem merulnek ki ennyiben —, Artaud is le akar
szamolni a mivészet imitacios fogalmaval, az arisz-

! Jacques Derrida: Eperons/Nietzsche stilusai. Athenaeum, 1992/3. 200.

? Tehat az interpret4cionak, a struktaranak, a jelnek és a jatéknak keét interpretécioja létezik. Az egyik arrol almodik, hogy
képes lesz a jatek és a jel rendje elol elillan valamiféle igazsag vagy kezdet / eredet meglejiésére, és az interpretacio szik-
ségessegét ugy €li meg, mint valami szamuizetést.” Jacques Derrida: A struktura, a jel és a jaték az embertudomanyok

diszkurzusaban. Helikon, 1994/1-2. 34.

? Jacques Derrida: A kegyetlenség szinhaza és a reprezentacio bezarodasa. Gondolat — Jel, 1994/1-2. 3-17.
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totelészi esztétikaval, amelyben a muivészet nyuga-
ti metafizikdja 6nmagara tall. (...) Ez a reprezen-
tacio, melynek struktardja nemesak a muvészetbe
vésddik bele, hanem az egész nyugati kultaraba (val-
lasba, filozofiaba, politikaba), tobbet jelent tehat egy
pusztan sajatsagos szinhazi konstrukcional ™

A szinhdz és az istenek cim alapjan ugy gondol-
hatnank, hogy a konyvben a szinhazi teoretikus Ar-
taud csokorba szedett szovegeit fogjuk olvasni; va-
16jaban a valogatas probdlja szélesiteni a vizsgalo-
das spektrumat. Amennyiben van egyaltaldn értel-
me és haszna a tematikai és miifaji cimkézésének
(ajelen gondolatmenet szempontjbol hasznosnak
mutatkozik), nos, a kotet ujdonsaga, hogy a ,meg-
szokott” (értsd: magyar nyelven korabban is olvas-
hatd) témak és mufajok mellett a filmmel kapcso-
latos szovegek, valamint néhany, a mexikoi, gorog,
indian kultarakkal foglalkozé iras is teret kapott.
(Ez utébbiak gondolatfizéstukben térnek el a ko-
rabbi magyar Artaud-kotet® hasonlé témaju tanul-
manyaitol.)

A filmes irasok kozl a forgatokonyvek lehetSse-
get adnak arra, hogy olvasas kozben néhany érde-
kes képsort pergessunk végig elménkben; de nem
bizarrabbakat, mint példaul Az andaluziai kutya
kockai. A filmmel mint mufajjal és technikaval fog-
lalkoz6 esszék pedig annak felismerésére késztet-
nek, hogy sokkal izgalmasabb belatasokkal kecseg-
tet(het) Artaud szinhazi gondolatainak a kultura
egyéb tertleteire valo alkalmazasa, mintsem a kul-
tara egyéb szeleteivel foglalkozo Artaud-szovegek
tanulmanyozasa. (Ezt talan jelen iras aranykalonb-
ségei is pontosan érzékeltetik.)

Kifejezetten zavarba ejté a konyv utolsé fejeze-
te, a Jegyzetek a keleti, a gorog és az indian kultird-
rél szoveghalmaza. Mintha egy virtualis tarloban
jarnank, ahol néhany vallas és filozofia kulesfogal-
mait sorakoztattdk egymas mellé, leletszertien — a
hipertextes formatum hidnya miatt viszont nem tu-

‘i.m. 4.

dunk sehova sem kattintani, maximum a fejezet
utani jegyzetekben bongészhetank. A konyv ezen
részérol végképp kijelentheto: legfeljebb dokumen-
tumértékkel rendelkezik (azaz: valaha Artaud eze-
ket a szavakat vetette papirra, talan).

Lehet, hogy Artaud ezen frasai is majd egyszer,
mas kontextusban vizsgalva nagyon fontosak lesz-
nek, sokkal fontosabbak, mint a szinhdzzal kap-
csolatos frasok. Taldn ezek a szovegek is kellenek
a tarsolyunkba. Kivancsian varjuk, hol és mikor
birnak majd oltvanyként megeredni.

Lacan szerint a pszich¢zist a normal szubjektu-
mot megalapozé hasadas elmaradasa jellemzi;
ilyenkor a tudattalan nem a megfeleléen muikodik,
a tudattalan egy nyitott ég (ciel ouvert). Artaud-rél
nehéz ugy beszélni, hogy ne az elfelejtett esernyc”,
a lacani ,nyitott ég" legyen a folyamatos hivatko-
zasi alap, ne az érult zseni kozhelyes képét orokit-
stk tovabb, mint ahogyan azt A szinhdz és az iste-
nek cimi kotet is teszi. Lasd cimlapjat (homalyos
fotéra montazsolt erdei ember attributumok, pi-
rossal; pokolian komplementer szinek); falszovegét
(,lazado devians”, ,oralt latmok”, kivalallé és ma-
ganyos™); és néhany fejezet cimét (,Mtvészet és ha-
lal”, ,Varazslat és film", ,A szinh4z és az istenek”). ..

E megszokott, am produktivnak cseppet sem
mondhat6 értelmezdi stratégia Kivédéséhez az in-
terpretacio finomsaga kell (vo.: Derrida), mely tal-
lépi jelen iras kereteit. Megelégedvén a dokumen-
tarista valogatas konstatalasaval, amely tehat java-
részt olyan szovegeket ad keziinkbe, melyek a je-
lenlegi diskurzusban kevésbé érdekfeszitoek, a
szoveg ezen a ponton elhallgat.

,Sohasem fogjuk biztosan tudni, mit akart
Nietzsche ezeknek a szavaknak a lejegyzésével ten-
ni vagy mondani. Még azt sem, akart-¢ egyéltalan
valamit.”

Schuller Gabriella

5 Antonin Artaud: A konyortelen szinhaz. Bp., Gondolat, 1985. Betlen Janos ford.

Es egy teatralis leltar az Orpheusz Kiadonal megjelent konyvrol: a szinhazi ,szekcio” A konyortelen szinhdz cimi kotet fel-
épitését koveti, sot at is veszi Betlen Janos forditasait. Néhany szoveg ezattal nem szerepel (példaul a nyelvvel foglalko-
26 levelek, amelyek a nyelv altal strukturalt vilag- és létértésbol valé kivalre keralés vagyanak megfogalmazasai), helyet-
tak egy fejezetnyi uj, magyarul eddig még nem publikalt frast olvashatunk. Ez utébbiak nem modositjdk jelentds meér-
tékben jelenlegi Artaud-értésanket, mivel csaknem egytdl egyig a mar ismert problémakkal foglalkoznak. A szinhdz és az
istenek fontos erénye, hogy a régen megjelent, igy nehezen hozzaférhet6 A konyortelen szinhazat tobbé mar nem kell an-
tikvariumokban vad4szni azoknak, akiknek a figyelme most fordult Artaud felé.

6 Jacques Derrida: Eperons/Nietzsche stilusai. i. m. 200.
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