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Gajdé Tamas — Sokszor elmondta mar, hogyan keriilt a Szinhdz- és Filmmiivészeti
Foiskolara. Most arra lennék kivancsi, hogy ott kik tanitottdk és mire. Egyaltalan, meg lehet
ezt a mesterséget tanulni?

Szinetar Miklos — A fOiskola annak idején nagy revelacid volt szdmomra. Tudniillik a
kozépiskolai tandrok — a Madach Gimnéaziumba jartam — a maguk médjan nagyon-nagyon jo
tanarok voltak, de borzasztd korlatolt vilagnézettel. A Szinmiivészeti Fdiskolan viszont —
kdszonhetden a tanaroknak — szinte kitarult a szabadsag. Ott volt Hegediis Géza, aki valami
elmondhatatlan tehetségesen tudta tanitani a vildgirodalmat! Ugy tanitott mindent, mint egy
izgalmas krimit. Mindny4jan csiiggtiink, tényleg, az ajkain — ahogy annak idején mondtak —,
mert remekiil mesélte a viladgirodalmat. Ott volt Sz6ll6sy Andrasné, aki miivészettorténetet
adott eld ugyanilyen szinten. Vago Zsofiatdl tanultunk jelmeztorténetet, Bergl Hédytdl pedig
zenetorténetet. Csupa szines egyéniség, aki érdekes ¢és kiilonleges orakat tartottak.

A szakmai oktatds az mas volt. Engem Horvai Istvan tanitott, aki egyfel6l nagyszeri
szakember volt. Téle lehetett igazdn megtanulni darabot elemezni, a mondatok értelmét
megtaldlni, a szovegek mogottesét foltarni. Ebben zsenialis volt. Masfeldl rendkiviil korlatolt
rendesen. Engem eleinte nem nagyon kedvelt. Az egyik ordn szinpadi alaprajzokat kellett
késziteni egy darabhoz, €s én terveztem egy ilyen — hat, hogy mondjam — mozgalmas, csicsas,
nem nagyon egyszerd alaprajzot. Kazimir Karcsi nevii osztalytarsam, aki egyébként remek fia
volt, csinalt egy egyszeriibbet. Es akkor Horvai azt mondta, hogy két vilagnézet titkozott itt
Ossze, egy haladd 0j — mutatott Kazimirra —, ¢és egy reakcios régi — mutatott ram. ,,Ilyen
alaprajzokat Mejerhold készitett. Nem tudom, tudod-e, hogy Mejerholdot kivégezték?” Ilyen
volt a hangvétel, ¢s ilyen volt a hangnem, és hat ez elég rémesnek tiint. Ugyanakkor, ahogy
emlitettem, darabelemzést, mondatfelépitést, szerepfelépitést tole Ilehetett a legjobban
megtanulni. Nagyszerli szakembernek szdmitott. Majd valtoztak az idék, 1956-ban mar a
szovjet csapatok kivonuldsat kovetelte, aztan szilenciumra itélték, késObb pedig elég
avantgard rendezd lett beldle. Nagyon tehetséges ember volt. Kicsi volt koztiink a
korkiilonbség, minddssze tiz év — 6 1922-ben sziiletett, én 1932-ben. Tulajdonképpen Horvai
volt az osztalyfonok.

Tanitott még a rendkiviil tehetséges, szines, érdekes egyéniségii Horvath Jens. O
sztalinista korszakdn mar vidéken talesett, és mire hozzank keriilt, addigra egy kicsit cinikus
lett, és sokkal bonyolultabban latta a vilagot. Nagyon-nagyon szerettiik. Egy-két orat tartott
Apati Imre is, de 6, szerencsétlen, beteg lett, s aztdn nagyon gyorsan, 1960-ban, 6tvenegy
éves kordban meghalt. Késdbb tanitott szcenikdt Fabri Zoltdn, de vele nem nagyon
kapcsolodtunk dssze. Varga Matyas tanitott még szcenikat, nagyon-nagyon érdekesen és jol.
Nagyon szerettiik.

Az én életemben meghatarozo lett, hogy az osztalyunkban vendégként tanitott egy
zsenialis ember, Oldh Gusztav, aki akkor az Opera férendezéjeként dolgozott. O felfigyelt
ram, annyira, hogy 1951-ben, tehat 19 éves koromban, amikor harmadéves lettem, odavitt az
Operaba 6sztondijas rendezének. Ugyhogy a f8iskola mellett 6sztondijas voltam az Operaban.
Négyen voltunk az elsd 6sztondijasok: Melis Gyorgy, Hazy Erzsébet, Gancs Edit és én. Ez az
Opera els6 négy Osztondijasa. Ett6]l kezdve Horvai is nagyon megkedvelt, hiszen az Oldhnak
oriasi tekintélye volt, s szamitott, ha ¢ valakit az Operdba vitt. Innentdl kezdve megfordult a
dolog. Addig folyton gyenge jegyeket kaptam a szakmai targyakbdl, innentdl kezdve pedig
csupa jo jegyet. A végén Kkitiintetéses diplomaval végeztem, ami azt jelenti, hogy mindenbdl
0tosOm volt. Oldh olyanokat is csinalt, hogy elhozta hozzank vendégnek az osztalyba Bajor
Gizit, hogy beszélgessiink vele. Soha nem felejtem el azt a nagyon érdekes mondatot, amit



akkor Bajor mondott: ,,Ezek a fiatal rendezék, mind el akarjak jatszani helyettem a szerepet.
Hat régen ez ugy volt, hogy Gusztika — marmint az Oldh — megrendezte a darabot, én meg
eljatszottam a szerepet. Nem akartak helyettem eljatszani.” Maig érvényes ez a mondasa.

A szinhdzrendez6-fétanszakot Major Tamas vezette, aki nekem effektive megmentette
az ¢letemet. Mar akkor is ilyen, nagyon sokat biralt, polgari humorom volt; s Gdbor Miklos
azokban az idokben jatszotta Sztalint a Nemzeti Szinhazban Visnyevszkij Feledhetetlen 1919
cimli darabjaban. Rettentéen. Minden gesztusat utdnozta Sztilinnak, melyeket a szovjet
filmeken lathattunk. Ebbdl pamfletet csindltam a féiskola folyosdjan, és utanoztam, hogyan
jatssza Gébor Miklos Sztalint. Természetesen feljelentettek, nagy fegyelmi vizsgélatot
rendeztek, és javasolta a parttitkar, hogy engem a nagy Sztalin kiginyolasaért zarjanak ki az
orszag Osszes egyetemérdl ¢és foiskoldjar6l. Major mentett meg, aki azt mondta:
»Ripacskodasért nem lehet valakit elitélni!” Na, innentdl kezdve a ripacskodas egy életen at
kozel allt hozzam, és nagyon szeretem. Major mondott még egy nagyon fontosat! Nagyon-
nagyon fontosat: Ezt mindig idézem. Nem tanitott minket, de bejott az osztdlyba, és azt
mondta: ,, Tanuljanak, meg dolgozzanak jol, mert magukra nagy sziikség van!” Ez volt az
utols6 generdcié a palyan, amelyre azt mondtak, hogy sziikség van ra. Késobb mar csak azt
mondtak, hogy hat nehéz lesz, hat nem tudjuk, hogy lehet elhelyezkedni, hat sokan vannak...
Azt, hogy ,,magukra sziikség van”, utoljara nekiink mondta Major.

G. T. — Tudom, hogy ekkoriban, és korabban, az Operdban mindent latott. De az operettel
mikor taldlkozott elészor? Erdekelte egyéltalan ez a miifaj?

Sz. M. — Nem nagyon érdekelt, s6t, nem szerettem. Mert az akkori operett olyan volt, amilyet
én nem szerettem.

G. T. — Nem is nagyon latott operett-el6adasokat?

Sz. M. — Kényszerbdl keriiltem az Operettbe, mert a kétéves 6sztondijassag utan hivatott Toth
Aladér, az igazgatd. Nagyszerli ember volt, s azzal fogadott: ,,Fiam, nagy 6rOmhirem van,
szereztem neked egy segédrendezdi statuszt.” Mire én igy valaszoltam: ,,Direktor ur kérem, az
Olah férendez0 ur azt tandcsolta nekem, hogy minél hamarabb legyek férendezd, mert nagyon
tehetséges vagyok, de segédrendezének hasznalhatatlan. Az egy masik palya. En rendezének
boldogan leszerz6dom, de segédrendezonek nem.” Mire 6: ,,De miért nem, fiam? A
hadseregben is az ember eldszor kaplar, aztan...” Mondtam, hogy igen, de aki tiszti iskolat
végez, az rogton hadnagy. De nem, nem, nem. Igy én is nemet mondtam az ajanlatara. Mar
aznap délutdn kaptam egy telefont, hogy az Operettszinhdz fiatal rendez6ét keres. Gaspar
Margit behivatott, és tett nekem egy rendezoéi ajanlatot. Azt mondtam, hogy ha az Operanak
nem kellek, akkor leszerz6dom az Operettbe. Tulajdonképpen én az operettel ott kezdtem
igazan ismerkedni.

G. T. — A f6iskola alatt jartak szinhdzakba? Kotelezo volt?

Sz. M. — Nem volt kdtelezd, de jartunk. Akkor nagyon-nagyon élénk szinhazi élet volt
Budapesten, nagy események. Ami a mai id6kt6l nagyban kiilonbozik, a szinhdz ekkor
borzasztdéan fontos volt. Minden szinhazi {igy esemény volt. Nem létezett internet, nem
lehetett szdz televizid6 csatorna koziil valogatni, a szinhdz allt a kozérdeklddés
kozéppontjaban. Nemrégiben a Varosmajori Vidéki Szinhdzi Fesztivdlon zsliriztem, és hat
dobbenten és szégyenkezve fedeztem fel, hogy mennyire nem ismerem a vidéki szinhazakat.
Es milyen nagyszeri szinészek vannak vidéken, milyen kivalo eldadasok! Régen ez
elképzelhetetlen volt, régen mindent tudtunk, hogy mi torténik példdul Miskolcon vagy
masutt. Ma fogalmam sincs! Amiben persze kozrejatszik az is, hogy mindenbdl rengeteg van.
Oriasi a kinalat. De a szinhaz, azt a fontossagat, ami akkor jellemezte, elvesztette. Egy
egyszerli dolgot mondok: megnéztem a novemberi Fideliot: Budapesten és a kdrnyékén, tobb
mint széz kiilonb6z6 eldadast rendeznek. Akkoriban nyolc—tiz volt. Ez o6ridsi kiilonbség.
Ebben az 6riilt tomegben minden elvész.



G. T. — Fel tudja még idézni az elsé beszélgetést Gaspar Margittal. Milyen benyomadsai
alakultak ki az igazgatonorol?

Sz. M. — Margit csodalatos asszony volt. Harom nyelven beszélt tokéletesen, olaszul,
francidul, németiil, a magyaron kiviil. Fejb6l zongorazott Wagnert, a kisujjaban volt az egész,
és volt egy megrenditd hite az operettben mint miifajban. Pontosabban szélva nem az
operettben, hanem a zenés szinhdzban, aminek a torténetét megirta és feldolgozta. Ram
nagyon-nagy hatdssal volt ez a szuggesztiv hit valamiben. S az is tetszett benne, hogy nagyon-
nagy humorista volt. Nekem addigra mar, hogy ugy mondjam, elegem volt a sztalinizmusbol.
En mint gimnazista srac, nagy kommunista voltam, igy keriiltem a féiskolara. Aztan az ottani
sztalinistadk nagyon megutaltattak ezt velem. Tobbek kozott példaul a Sztalin-kaland. Gaspar
Margit azonban egy kissé feledtette ezt az ellenszenvet velem, mert mikdzben elszant, lelkes,
hithti kommunista volt, folyton azzal t6rédott, hogy megmentse azokat a miivészeket — Mezei
Mariatol Latabar Kalmanig —, akiket a sztalinistak ki akartak nyirni, azzal, hogy polgarok, az
operett egy polgari miifaj, és igy tovabb. Kifejezetten Gaspar Margitnak kdszonheti, hogy a
palyan maradhatott, s6t ismét felivelt a karrierjik, Mezei Madria, Ajtay Andor, Latabar
Kalméan, Honthy Hanna. Ezeket mind meg kellett menteni. Ki kell mondanom, az akkori
Gabor Miklosoktol, meg Horvaiktol, akik nagyon elszdntan polgarellenesek voltak.

G. T. — Emlitette mar Apathi Imre és Ajtay Andor nevét. Oket ismerte személyesen?

Sz. M. — Nem, nem, csak nagyon feliiletesen. Apathival két oran talalkoztam Osszesen, mert,
mondom, utdna szegény beteg lett. Ajtayval nem taldlkoztam. Fura m6d nem taldlkoztam, bar
ott volt, bejart a szinhdzba, de vele nem taldlkoztam. Latabarral természetesen igen.
Honthyval igen.

G T. — A Févarosi Operettszinhazban rendezett Markus Eva is. Ra sem emlékszik?

Sz. M. — Nem emlékszem. Székely Gyorgy volt a férendezd, amikor odakeriiltem. Székely
nagyszerd szinhaztuddsként mindent tudott a szinhazr6l. Nem volt nagyon gyakorlati rendezd,
ugyhogy, amikor az elsé darabot kozosen rendeztiik, hat ,,atcsuszott” hozzam a gyakorlati
munka nagyobb része, jocskan én rendeztem. Aztan Margit ram tette a hangsulyt, Gyuri
forendez6 volt. Nagy szinhdztudos, nem annyira rendezo.

G. T. — Tdle nem lehetett gyakorlati dolgokat megtanulni?

Sz. M. — Nem, de a szinhdzrdl vald tudéasat és fantasztikus szinhdztorténeti tajékozottsagat
csodaltam.

G. T. — Amikor ketten rendeztek valamit, hogy kell elképzelni?

Sz. M. — O hagyta, hogy én rendezzek, és 6 csak (igy nagyjabol hozza-hozzaszolt. Az az
érzésem, hogy nem is nagyon érdekelte 6t a rendezés. Csak azért volt rendezd, mert
szinhaztudosként nem lehetett volna ott...

G. T. — Ertem. Mit gondol, miért éppen Onre esett a Févarosi Operettszinhaz vezetdinek
valasztasa. Melyek lehettek azok a tulajdonsagok, melyek meggydzték dket?

Sz. M. — Nem tudom. Géspar Margit hivott.

G. T. — Nem volt annak szerepe, hogy tudott énekelni? Lekaderezték elotte?

Sz. M. — Fogalmam sincs. Ezt nem tudom.

G. T. — Ordk kérdés, hogy amikor odakeriil az Operettszinhazba — huszonegy évesen, elég
fiatalon — hogyan tudott ezekkel a nagy szinészekkel olyan viszonyt kialakitani, hogy
hallgattak Onre? Egyaltalan, ki kell alakitani maganviszonyt ahhoz, hogy rendezni lehessen?
Sz. M. — Bizonyos értelemben ki kellett. El8szor jott az Alruhds kisasszony cimii darab,
melyet Székellyel kozosen rendeztiink. Ekkor taldlkoztam eldszor Latabarral. Majd A4
csardaskiralynd bemutatdja Honthy Hanndval meg Feleki Kamillal. Azt hiszem, nagyon
tiszteltem és szerettem Oket. Mindig szerettem a ripacsokat, mar a sz6 jo értelmében. Az
igazsag az, azt hiszem — bar ezt ilyen tavlatbol mar nehéz megmondani —, de azt hiszem, hogy
6k nagyon tartottak télem. Forradalmi—bolsevista iddszak volt, én a Szinmiivészeti
Fdiskolarol jottem, ami bolsevik fészeknek szamitott, tehat én biztos egy komisszar vagyok,



6k pedig polgari miivészek. Abban az idében ez ugy nézett ki, példaul Debrecenben, hogy
volt olyan rendezd, aki a szinészeket berendelte reggel nyolcra, és 6tszor kdrbefuttatta veliik a
szinhazat, hogy kell6képpen felkésziiljenek a probara. Es rengeteg volt a szeminarium, a
politikai erészakoskodas. Tehat 6k tartottak télem, hogy jon itt egy fiatal gyerek, és politikai
hatszéllel majd elkezd itt bolsevista rémuralmat tartani. Na, most ehhez képest, én
borzasztéan tiszteltem, szerettem Oket. Az elsd talalkozasom, amelyrél mindig beszélek,
Honthyval volt. A4 csdrdaskiralynoben van neki a bejovetele. Bejon, megall az ajtoban, és azt
mondja, ,,hat ujra itt vagyok”. Bejott, megallt az ajtoban, és elmondta a szdvegét. Erre azt
mondtam: ,,Hannuska, ha szabad kérnem, ha bejon az ajton, ne szélaljon meg. Hosszan j6jjon
elére, és csak ott mondja azt: hat ujra itt vagyok”. LEs miért?” — kérdezte. ,,Azért —
valaszoltam, mert amikor maga hosszan jon elére, ha meglatjak, hat nagyon-nagy tapsvihar
lesz. Tapsolni fognak.” Erre 6: ,.Es azt szabad?”. Mire igy valaszoltam: ,,Nem szabad, hanem
kotelezd.” Innentdl kezdve egy életre sz616 baratsagot kotottiink.

En akkor mar nagyon utaltam — nem a kommunistikat, félreértés ne essék — a
sztalinistdkat. Az egész dogmatikus bandat. Az mar egy masik kérdés, hogy kicsit sokkolt,
amikor 1956-ban a sztalinistakat lattam a menet elején.

G. T. — Az Operettszinhazban fiatalok is jatszottak. Veliik barati volt a viszony?

Sz. M. — Veliik konnyli volt. Kénnyebb meg nehezebb. Kénnyebb, mert értettiik egymas
szavat; nehezebb, mert azok nem féltek télem. Tehat nem volt szdmukra revelacio, hogy én
mennyire megértd vagyok.

G. T. — Arra felkészitették a f8iskoldn, hogy oda kell 4llni majd harminc ember elé, és On
mint rendez6 instrualja dket.

Sz. M. — Nem. Errél nem volt sz6. A fdiskolan a szakmar6l annyiban volt sz,
amennyiben az Oldh vagy a Varga Matyi minket szakdolgokra megtanitott, néha még
foloslegesekre is. Az Operdban mint asszisztenst beosztottak az Aiddba, hogy a
templomképben, az elsé felvondsban, amikor azt éneklik, hogy ,,Hatalmas Ftha!”, és az egész
megindul, akkor follobban egy nagy lang. Az én feladatom volt ennek a langnak az elinditasa.
Hat igen, de nekiink a lang meggyujtasat Olah tanitotta, teljesen foloslegesen. Ha hiszi, ha
nem, nekiink meg kellett tanulnunk, hogy a szinpadi lang likopodiumbol van. Mi a
likopodium? A kapcsos korpafii sporaja. Ezt igy meg kellett tanulni. Ami hiilyeségnek latszik,
de tulajdonképpen Olahnak igaza volt. Megkovetelte, hogy szokjuk meg azt, hogy bizonyos
dolgokat tudni kell. Tehat nem csak halandzsazni és beszélni, hanem bizonyos targyi
tényeket, még ha foloslegesnek is latszik, tudni kell. Ez volt tehat a szakma...

Volt a foiskolanak, az én véleményem szerint, aranykorszaka. Amikor Nadasdy
Kalman, Varkonyi Zoltan, Kazimir Karoly, Huszti Péter volt a féigazgatd. Nagyszeriiek
voltak. Akkor a fdiskolan egy szinésznek hetente harom délutant kellett tanulnia a beszédet.
Az akkor végzettek, akik ma mar nem fiatalok, tudnak is beszélni. Ma a fdiskolan alig
tanitanak beszédet, folyton csak a ,miivészetet” €s az ,,igazsadgot” tanitjadk. Na, most annak
idején meg alig tanitottak szakmat, hanem akkor meg folyton a politikat tanitottdk, meg az
igazsagot. Az igazsagot mindig tanitjak a féiskolan. Mintha azt legalabbis tanitani kéne.

G. T. — Hogyan késziilt fel arra, hogy irdnyitani kell a szinésznagysagokat? Hogyan késziilt
fel arra, hogy emberekkel kell banni? Az hiszem, a rendez6i munka egyik legkényesebb része
éppen ez.

Sz. M. — Nem nagyon késziiltem fol, azt hiszem, vakrepiil§ voltam, odakeriiltem és csinaltam.
Egyszertien csinaltam.

G. T. — Kijelenthetjiik, hogy remekiil sikeriilt.

Sz. M. — A fdiskolan azért szerettek, meg azért biraltak, mert rengeteg sok minden jutott az
eszembe. FOképpen azt nehezményezték, hogy sok az oOtlet, mert polgdri dolog. Ezzel
szemben Gaspar Margit erre vevé volt. Elveztem azt, hogy a Févérosi Operettszinhdzban
mindenféléket lehet kitalalni, és a szinészek is vevok voltak ra. Azért voltak forradalmi
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dolgaim. 4 csardaskiralynd szerintem attol volt, tobbek kozott, akkora siker, mert én, tobbek
kozott, képviseltem azt, amit ma is igazsagnak tartok: azt, hogy nincs operett, igazi jo, nagy
operett, valami szomortusag nélkiil. Ebben a miifajban a viddmsag akkor ¢l igazan, ha
szomorusag is van benne. Az az operett, amelyik este héttdl tizig megallas nélkiil vidam és
boldog, az vendéglatoipari dolog. A csardaskiralynében jon az a szam, hogy ,Tul az
Operencian”. Ennek az volt a magyar tradiciéja, hogy a Boni és a Stazi 6sszeszerelmesednek,
majd aztan a szam kdzben gyerekiik sziiletik, a gyereket dajkaljak, majd a gyerek lepisili a
mamajat, és akkor jajajaj... Kitor a nagy rohogés. Ezzel szemben én azt mondtam, hogy nem,
sz6 se lehet rola. Ez itt a szomor(i szam. Ez arrél szol, hogy majd csak az Operencian tal
lesziink boldogok, vagyis soha, a dolog reménytelen. Meg elmondtam nekik azt, hogy az
Operencia magyar sz6, s onnan van, hogy amikor a magyar katonakat osszefogdostak falun,
¢s ha nagyon messze szolgaltak, akkor az ,,ober der Enns”, az Enns folyon tulra vitték Oket.
Ez volt az Operencia. Mondom, ez nagyon szomoril, nagyon dramai dolog. Erre az volt a
kifogas, amire én nem hallgattam, hogy: ,,Hat, de nem, hat nem, mit sz6l a k6zonség, ha nem
pisil a gyerek!?” Mire én megnyugtattam 6ket, hogy a kozonség fogja szeretni!

G. T. — Széval a szinészek ismerték ennek a jelenetnek a jatékhagyomanyat, és azt szerették
volna tovabbdorokiteni.

Sz. M. — Igen, igen.

G. T. — Egyik masik kritikaban azt irtdk, hogy Szinetdr Miklos rendezésében nem tudta
egységbe forrasztani ezeket a nagy egyéniségeket.

Sz. M. — Vagy nem is akarta! Soha nem akartam. Egy életen at soha nem is akartam semmit
egységbe forrasztani. Azt utdltam mindig a szinpadon, ami nagyon egységes volt. Tehat
beiilok este hétkor, és hét ora tiz perckor tudom mar, hogy este tizig mi lesz. Utdlom, ha nem
leptek meg, ha nincs valtozatossag. Ezt én nem magamtol tanultam, hanem Shakespeare-t6l és
Mozarttol, hogy folyton valami jnak kell kovetkeznie. Amikor egységes stilusii valami,
annal rémesebb szdmomra nincs.

G. T. — Ugy képzeljiik el, hogy Latabar hozta az otleteit, és Feleki Kamill hozta az tleteit, és
akkor azokat hozza lehetett simitani az On elképzeléseihez?

Sz. M. — Ez két teljesen kiilonb6zd dolog. Latabar 6nalld entitas volt. Lattam olyan operettek
forgatokonyvét a két vilaghaboru kozotti idészakbol, melyek ugy néztek ki, hogy egy iires
lapra az volt odairva, hogy bejon Latabar, és jokat mond. Tehat teljesen a sajat szovegeit
mondta, amiket 6 maga irt. Teljesen 6nallo egyéniség volt a szinpadon, akit nagyon finoman
lehetett csak egy ici-picit, valahogy azért...

G. T. — Szeliditeni?

Sz. M. — Hogy szerviiljon a dologhoz. De hat a Latabarban azt imadtam, hogy sziirrealista
volt. Tulajdonképpen ionescoi szdvegeket mondott. Egyik szinpadi mondasa kiilonosen
felejthetetlen. Megallt, s mert nehéz volt neki onnan elutaznia, azt mondta: ,, Anyafold,
apafold. Rog.-ton jovok.” Majd kiment a szinpadrél. Hat ez maga Ionesco. Es rengeteg ilyen,
teljesen sziirredlis szoveget irt maganak, amiket én imadtam. Amire persze az akkori kotelezd
realizmus fanyalgott: ,,Ennek nincs értelme, mi az, hogy iz¢é, ez nem realista!” Hat persze,
hogy nem realista! Vele szemben viszont Feleki Kamill egy nagy realista szinész volt. Néha
betett maganak 6 is szovegeket, de alapjaban azt jatszotta, amit kellett.

G. T. — Es Honthy Hanna?

Sz. M. — Honthynak megirtdk. Sz6val neki mindig voltak szovegir6i. Adott esetben fdleg
Kellér Dezsd, aki megirta 6t, mint olyat. De hat 6 is isteni mondatokat mondott A4
csardaskiralynoben. A darabot 1954. november 12-én mutattuk be. Ezt kovetden kiilonb6zo
kormanyvaltasok voltak, és megallt a levegd, mikor a Honthy azt mondta: ,, Kérem, higgye el,
a lejtén nehéz megallni. Még felfelé is.” Oriasi volt! Ezekre a nagy viccekre emlékszem,
ezekre a nagy mondatokra, melyek nagy gondolatok is voltak. Akkor is megallt a levegd,
amikor Honthy azt mondta a XY-nak, hogy ,,Erdekes, hogy a férfiak hogy oregszenek!”



Tavalyel6tt akartdk, hogy rendezzem a Margitszigeten A csdrdaskiralynot, mar az
1954-es valtozatot. Nem vallaltam el, mert hol van ma egy olyan szinésznd, aki bejon a
szinpadra, és azt mondja: ,,Ujra itt vagyok” — és erre kitor a taps. Ha valaki ezt mondja,
megvonjak a vallukat: ,,Na, és, hat akkor mi van?”

Az 1954-es eldadas tele volt aktualitdssal. Honthy pedig zseni volt, tobbek kozott abban az
értelemben, hogy amit mondott a szinpadon, azt véresen komolyan elhitte. Komolyan
mondom, Cippola-szerli tOmegszuggesztiot éreztem, amikor Moszkvaban jatszottuk A
csardaskiralynot. Honthy végig magyarul beszélt, €s én végig azt éreztem, hogy a nézotéren
il oroszok tulajdonképpen értik, amit besz¢él. Mert annyira dradt beldle a dolog tartalma.
Széval zseni volt. Egyébként van A csardaskiralynorél egy felvétel, amit arulnak. Nem
szeretem, mert az operett bemutatdja 1954-ben volt, ez a felvétel pedig 1966-ban késziilt.
Tizenkét éves eldadast lehet latni. Ebben Honthy — bar egyszerlien zsenialis —, mar egy ¢éltes
holgy. Mig a premieren egy ragyogod asszony volt. Szoval az ¢élet elmulik. Feleki Kamill
viszont szaz szazalékig vallalhatd szakmailag. Ugy, ahogy van, ugyanolyan, mint a
premieren.

G. T. — Amikor A csardaskiralynét bemutattak, késziilt egy filmhirado tudositas, és ebben
Szilagyi Beat mint jatékmestert emlitették. O mit csindlt valdjaban?

Sz. M. — Tulajdonképpen ott szaladgalt, segitett, sokat segitett. Egy nagyon Kkitiind, rendes
asszony volt. Hajdan tancosnd meg szinésznd, aztdn Pagerné. Nagyon kedveltem 6t, szdval
segitett. Egyszeriien segitett.

G. T. — A4 csardaskiralyné teljesen ujfajta operett lett, mar ami a prozai részt illeti. Gaspar
Margitnak a programjaban szerepelt, hogy ilyennek kell lennie az (1j magyar operettnek?

Sz. M. — Abszolut. Ezt Margit talalta ki, 6 iratta meg igy a Kellérrel és a Békeffivel. De hat
azért egyvalamit nem mondanak soha! Ez az eldadds akkora siker lett, hogy megélt
ezerhatszaz eldadast! Kiilfoldon, belfoldon. Az eldtte levd Csdrdaskiralyno, pedig abban a
Latabar volt Boni, haldlosan megbukott. Szoval nem volt siker. Sikerdarab volt a megirasa
kornyékén 1915-ben és 1916-ban. De mar 1945 utan ez nem volt sikerdarab. Sehol. Azért
nem volt sikerdarab, mert vigjatéknak, komédidnak jatszottdk. Az enyém meg tele volt
tarsadalmi mondandoval. Ahogyan mar utaltam r4, ilyen mondat is elhangzott: ,,A lejtén
nehéz megéllni felfelé¢”. Ez a korabbi Csardaskiralynében elképzelhetetlen volt. Ott csak
vicceket mondtak meg aranyoskodtak. Mintha csak ma lenne.

G. T. — Emlitette mar, hogy egész mas a tévéfelvétel, de valtozott-e valami az évek alatt a
koreografidban és a szovegben?

Sz. M. — Nem, nem. Azt szoktam a tévéfelvételre mondani, hogy olyan, mint egy varrom:
még tisztan lehet latni a varat, csak hat...

G. T. — Az Operettszinhdzban hogyan miikodott egyiitt a diszlet- és jelmeztervezdvel, illetve
a koreografussal?

Sz. M. — Fiilop Zoltan diszlettervezd atyai baratom volt, vele dolgoztam egyiitt nagyon sokat.
Nemcsak Magyarorszagon, a Szovjetunidban is velem volt. A jelmezeket Mark Tivadar
készitette. Oket az Operabol ismertem, veliik filmet is csinaltam. Vannak komikus emlékeim
egyik kedvenc filmem, a Hary Janos forgatasarol. Fiilop Zoltan és Mark Tivadar egy délutan
harom 6ras reménytelen kiizdelmet vivott, vords fejjel. A késhegyig mend vita arrol zajlott,
orditasig menden, hogy a zaszl6 jelmez-e vagy diszlet. Végiil Fiilopnek volt egy 6ridsi érve,
soha nem felejtem el. Mark hosszan bizonyitotta, hogy az igenis diszlet, mar miért lenne
jelmez? Mire azt mondta neki Fiilop, hogy ,azért, mert te tobbet jarsz a Hadtorténeti
Muzeumba”. Nagyszerii emberek voltak.

G. T. — A rendezdnek arrdl is van vizidja, hogy a koreografia milyen legyen?

Sz. M. — Van. Nagy vonalakban. A rendezd, mint olyan, egyébként nincs. A rendezés szaz
valahany éves foglalkozés. Azt szoktam mondani, hogy a rendezd, az egy iz¢, mindenki mast
ért alatta. Presser Gabor egyszer azt nyilatkozta, hogy az Erdd cimii kozos filmiinkben én



eléénekeltem neki, hogy milyen zenét irjon. Na, abba tényleg nagyon beleszoltam! Valamibe
nem szo6lok ennyire bele. A masik! Van olyan rendezd, aki csak azzal foglalkozik, hogy adott
helyzetben melyik szinész hova all, meg mi a mozgasa, egyéb. Sokféle rendezd 1étezik. A
Vigszinhazbol két példat tudok hozni. Job Déniel, aki nagyon-nagy rendezd volt, és nagyon
dicsérték, allitolag semmi mast nem tette, mint iilt a harmadik sorban a nézdtéren, s idénként
felszodlalt, és azt mondta: ,,nem jo!”. Tolnay Klari szerint akkor 6k abbol tudtak, hogy hol
tértek el. A masik rendezé meg kizarolag azzal foglalkozott, hogy azt ellendrizte, hogy a
stilusnak megfelelnek-e szinpadi kellékek és a kosztiimok. Ma éhen halna, mert ma semmi
sem korhii. Szoval a rendezé nagyon valtoz6d foglalkozds, mindenki mas ért alatta. A
koreografusnak mindig elmondom, hogy nagyjabol mit szeretnék, megnézem, mit csinal, és
akkor hozzaszolok. K6z6s munka.

G. T. — Azt is tudom, hogy On ugy képzelte el az életét, hogy karmester vagy ir6 lesz. Az
Operettben volt arra lehetdsége, hogy karmesterként vagy iréként tevékenykedjen?

Sz. M. — Nem. Ott volt a Kellér és a Békeffi — iroként én ott abszolute nem szerepeltem.
Karmesterként egyszer milkddtem, a hetvenedik sziiletésnapomon eldirigdltam A
csardaskiralynd nyitanyat.

G. T. — De azért nem volt kardra, hogy ezekhez értett?

Sz. M. — Nem, egyaltalan nem! Egyaltaldn nem, hiszen késébb a Hoffinann meséi cimi
operafilmemben a magyar szoveget teljességében én csindltam. Nagyon biiszke is vagyok ra,
nagyon szeretem. Késobb az Operettben is irtam. Bar ez joval késobb tortént; én forditottam a
Kabaré szovegét. A teljes szoveget én csindltam. Az elsd idokben viszont nem.

G. T. — Mennyire kovetelték meg, hogy az hangozzon el, amit Kellér és Békeffi irt?

Sz. M. — A szinészek beleszoltak. Még én is beleszoltam.

G. T. — De nem lényegeset.

Sz. M. — Nem lényegeset. De a Szabadsdg, szerelem cimi darab eldkésziiletei soran joval
komolyabb munkat végeztem. A szovegkonyv Jokai Mor regényébdl késziilt, és Hay Gyula
irta a szoveget. Akkor sokat dolgoztam Héyjal; mondtam, hogy ez itt rovid, ez meg hosszu, ez
pedig unalmas. De biraloként, nem iroként.

G. T. — Eppen Hay Gyularol akartam kérdezni. Ugy tiint nekem, hogy valahogy
hozzatartozott az Operetthez. Errdl pedig nem sok sz6 esik.

Sz. M. — Nem tartozott szorosan a tarsulathoz, csak annyiban, hogy Géspar Margit mindig
rangos irokkal akart dolgozni. Mindig a szinvonalat kereste.

G. T. — Hay Gyulara hogyan emlékszik?

Sz. M. — Kedves, szeretetremélté embernek ismertem meg. Jol tudtunk egyiitt dolgozni, azzal
nem volt probléma. Neki ez a miifaj kiss¢ idegen maradt. Minden dialogot hosszabb 1ére akart
ereszteni, mint amennyit az operett kibir. Nem volt ahhoz igazan érzéke, hogy van egy
zeneszam, ¢s abban torténik a drama, tehat abban megy tovabb a darab. De a végén szerintem
sz€p eldadas sziiletett, €s nagyon sikeres lett.

G. T. — Vannak ebbdl a korszakbol dokumentumai? Munkaszerzodések, librettok?

Sz. M. — Biztos vannak.

G. T. — De nem gytijto tipus, hogy elrakja a szovegkonyveket?

Sz. M. — De, de, gylijtom a dokumentumokat. Szovegkonyv speciel nincs nagyon; de példaul
van, amit eltettem, és ami konyvben is megjelent. Az Allami Operahaz személyzeti osztalya
1951-ben értesit, hogy 6sztondijas rendezének hivnak. Megvan a mai napig a papir.

G. T. — A Fovarosi Operettszinhazban toltott idot is tudja dokumentalni?

Sz. M. — Kritikdk és fotok vannak. Nézze, az is hozzatartozik, hogy én az én életemmel
nagyon elégedett vagyok, és nagyon sikeres. Hat, tényleg, a vildgon mindent megkaptam,
szavam nem lehet; de a kritikdval sosem voltam joban. Soha. Illetve, a dolgot kettévalasztva,
a ,,csak” kritikusok, azok mindig rosszakat irtak rolam. Nagyon jokat irt példaul Fodor Géza,
aki tobb volt, mint kritikus. Almasi Miklos, aki tobb, mint kritikus. Széval, akik mellette irok,



tudosok, azoknal mindig nagyon jo voltam. Nagyon szép leveleket &rzok, még Orkény
Istvantol is. Szoval a rangos emberek mindig megbecsiiltek, a napi zsurnalkritikdban sosem
voltam jo. Azért mondom, mert 4 csdrdaskiralynordl irtak rosszakat annak idején. Pedig hat a
mind a mai napig a szinhaztorténet egyik legnagyobb sikere.

G. T. — Konkrét eléadasokrol is feltennék kérdéseket. Alruhds kisasszony (1954. januar 22.)
Tud-e oroszul?

Sz. M. — Kicsit tudok, igen.

G. T. — Gyerekkozonségnek tervezték ezt a bemutatot?

Sz. M. — Nem, nem. Abszolut nem. Feln6tt eldadas volt. De hat szabadon lehetett bele
betéteket rakni. Innen oda, amoda. Gaspar Margit a betétek ide oda rakosgatisanak nagy
mestere volt. Példaul Az dalruhdas kisasszony cimii orosz darabban felhangzott a Magnds
Miskabol a ,,Nyergelj hat, nyargalj hat”. irtak belSle egy dalt Honthynak.

G. T. — Széval az operettel mar ekkor ezt lehetett ,,miivelni”?

Sz. M. — Az operettel mindig. Amit most képviselnek, hogy hitelesen adjuk az operettet,
oriasi hiilyeség. Nincs hiteles operett. Es soha az életben nem is volt. Az operett mindig arrol
sz6l, hogy ,.hic et nunc.” (Itt és most)

G. T.— 4 két szerelem. (1954. janius 18.) Fényes Szabolccsal milyen volt az egyiittmiikodés?

Sz. M. — J6. En nagyon szerettem Szabolcsot. Amikor igazgatd lettem az Operettben, elsé
dolgom volt, hogy kiraktam az igazgat6i folyosora a Géaspar Margit és a Fényes Szabolcs
fényképét. Fényes Szabolcs remek pasi volt, nagyon szerettem. O egész mas volt, mint
Margit. Ok ketten kiegészitették egymast. Teljesen mést tudott, de borzaszté érzéke volt a
szinhazhoz, a szinészekhez. Kiilon & is azt értette, hogy milyen az ,itt és most operett”. Es
egy nagyon rendes, kedves, humanista, nagyon szeretetre melté ember volt.

G. T. — Mit kezdett a banyasz-operett ideoldgiai elvarasaival? Hogyan ment Feleki Kamill
atalakuldsa oreg banyassza?

Sz. M. — Sehogy. Cinikusan kezeltiik. Azt mondta Szabolcs a finaléban: ,,Fussunk édesanyam,
jon a banyaszmenet!”. De nagyon j6 zenék voltak. A Két szerelembdl nemrégiben eljatszottak
a Szinmivészeti Egyetemen néhany jelenetet, és bennem valami megmaradt, hogy hol van ez
az egész magyar ¢let mélyen elrontva. A mai napig. A miivészetben, a politikdban, meg
mindenben. Ott van mélyen elrontva, ahogyan — az akkori kornak megfeleléen — a Két
szerelemben énekelték: ,,Velem vagy ellenem”. Na, ez a rakfene ebben az orszagban. Ez a
velem vagy ellenem! Ez a gondolat a Két szerelemben vaskosan meg lett fogalmazva. A
miiben egyébként nagyon jopofa zene szolt, és isteni szamok hangzottak el. A Két
szerelemben volt az, hogy ,,Hap-hap-hap, sarga kacsalab, bice-kuca, pici ruca, papa, mama,
retye-rutya, csip-csip-csip.”. Hat ez valami zsenialis! A szovegiré Romhanyi Jozsef zsenidlis!
Amit ebbdl Ratonyi csindlt, az zsenidlis volt. A darab, a maga egészében egy ilyen politikai
hiilyeség volt, de a részleteiben remek.

G. T. — Amikor a prézai szinhazban banyasz-darabot rendeztek, akkor az alkotok mindig
elmentek a banyaba. De Ondknek nem kellett elmenni?

Sz. M. — Nem. Nem. En azért jartam banyéba, joval kés6bb, hogy felvagjak! Sok-sok évvel
utdna meghivtak a Miskolc melletti Lyukoébanyaba, azon a cimen, hogy én vagyok az 6
kedvenc ,,Ki mit tud” zstritagjuk. Mai napig 6rzom a banyaszladmpat, amit t6lilkk kaptam
ajandékba.

G. T. — Akkoriban a Szinhaz és Mozi cimli lapban megjelent egy banyaszlevél, amiben azt irta
valaki, hogy ilyen el6adasok kellenek.

Sz. M. — J0, hat ez a kor... Akkoriban volt ilyen.

G. T. — De ez a hangvétel nem hatirozta meg a mindennapokat. Ugy érezziik — hiszen mér
tobb, mint 6tven év eltelt —, fontos dolog volt, hogy a nézdk ugy érezzék, sajat sorsukat latjak
a szinpadon.



Sz. M. — Ez egyaltalan nem volt fontos. Raadasul ez az eldadds mar abban a korszakban
sziiletett, amikor nagyon kemény kritikakkal is illették, mert sztdlinista darabnak tiint az
egész. Ahhoz nem volt érzékiik, hogy a részleteket észrevegyék. Koszondm szépen, azt a
sztalinista darabot, ahol felhangzik a ,,Hap-hdp-hap, sarga kacsalab”, meg azt énekelte
Rétonyi, hogy ,,Kell a pok, hat idejovok én, / Ha a 1¢ csudajon csorog innét/ Megrakok én
huszonegy cuki csillét”. Vagy: ,,Banydsz lettem, seje-huja-haj”. Az idézdjelet egyszeriien nem
voltak hajlandéak észrevenni.

G. T. — Montmartre-i ibolya — 1954. szeptember 17-én ezzel nyitottdk meg a Blaha Lujza
Szinhéazat. De tigy latom, hogy ezt mar elétte eldadtak.

Sz. M. — Elétte a Jokai utcaban, a Mezdgazdasagi és Erdészeti Dolgozok Szakszervezetének
Moricz Zsigmond kulturotthonaban, mégpedig szép sikerrel.

G. T. — Ez volt a méasodik Kdlman-rendezése. Kalman Imrét szereti?

Sz. M. — Nagyon becslilom. Nem tud ugy hangszerelni, mint Lehar Ferenc; kicsit segiteni
kell; de zsenialis. Rendeztem Finnorszagban a televizidban. Mivel keveset fizettek, elkiildtek
husvétkor a Lappfoldre. Befizettek egy kirandulasra. Ott {iltem a norvég—finn hatdron, egy
kocsmaban a vilag végén, és a zongoran azt jatszottadk, hogy ,,Egy a szivem, egy a parom...”
G. T. — A Montmartre-i ibolyat Balla Katalinnal egylitt rendezte. Vele mi lett?

Sz. M. — Balla Katalin nagyon értelmes, kulturalt holgy volt. Tulajdonképpen segédrendezd.
Utana egyiitt dolgoztunk hosszu évekig a televizioban. O volt a filmosztaly helyettes vezetdje
é¢veken keresztiil. Nagyon-nagyon kedveltem. Furcsa, szomorti dolog, hogy nagydarab nd
volt, majdnem két méter magas. Hatalmas nd volt. Amikor utoljara taldlkoztam vele, a
Vorosmarty téren — mert ott lakott —, szembejott velem egy ici-pici anyoka. Ilyen szomoru az
élet.

G. T. — Szabadsag, szerelem (1955. aprilis 1.) Huszka Jend feleségének emlékiratai szerint
Gaspar Margit kezdeményezte Huszka reaktivalasat.

Sz. M. — Voltam font Huszka lakdsan. Mar idds volt, felesége mondta, hogy Jend
zongorazzon valamit. Egy nagyon idds bacsira emlékszem, aki nagyon jo noétakat irt ehhez a
darabhoz. Ma is dalolom még &ket. O irta azt, hogy ,,Doktor @r, a maga szive sosem faj”.
Nagyon készséges volt, nagy szeretettel gondolok rd. Nem volt semmi konfliktusom vele.

G. T. — Igen. A ,,Doktor Ur a maga szive sose f4;” refrénii slagert is biraltak. Balla Anna az
Esti Budapestben azt irta, hogy Melchior figurajat, aki Csakanyi Laszl6 formalt meg, mintha
csak azért szerepeltetnék, hogy hogy elénekelje azt a meginditdé sanzont, melynek ize,
hangulata Glauziusz bacsi oly sok sikert aratott dalara emlékeztet. Egyszoval, hogy az Allami
Aruhdzban is volt egy hasonlé dal.

Sz. M. — Kellér Dezs6 mondta: ,,A kritikusok szerencsétlen, frusztralt emberek, egyiknek sem
jott 0ssze az élet, helyette mind kritikus.”

G. T. — A csardaskiralyno Oriasi sikere mennyire befolyasolta az Operettszinhazban a
hangulatot? Akik nem voltak benne a darabban, azok hogy éreztek?

Sz. M. — Tulajdonképpen mindenki benne volt. A koérus benne volt, a balett benne volt, a
szinészek tiulnyomo tobbsége benne volt. Természetesen az akkori Szabad Nép megirta, hogy
nem biztos, hogy helyes volt, hogy A csardaskiralynot vitte ki az Operettszinhdz a
Szovjetunioba, ahelyett hogy szocialista darabbal vendégszerepelt volna. A darabnak olyan
sikere lett a Szovjetunidban, hogy eljatszottuk Moszkvéaban, onnan dtmentiink Leningradba, s
onnan haza kellett volna jonniink; de nem jottiink haza, mert a Hruscsov éppen nem volt
otthon. Azt hiszem, kiilfoldi latogatasra utazott; ezért visszarendelték a darabot a fOvarosba,
hogy Hruscsov lathassa. Visszamentiink még Moszkvaba egy napra. Engem f0lvittek
Hruscsov paholyaba, aki megveregette a vallam, és azt mondta, hogy ,,malagyec”, vagyis
kivalo, szép volt.

G. T. — Azt hiszem karacsonykor is ott voltak.



Sz. M. — Ujévkor. Nagyon-nagy élmény volt. Oriiletes siker. Elmondhatatlan siker. Evekig
még utina, ha arrafele jartam, mindig mondtak, hogy ,,I kak gyéla Honthy”. Es hogy van
Honthy Hanna?

G. T.— Van még egy darab, a Tékozlo fiatalok (Blaha Lujza Szinhdz 1956. méarcius 9.)
Egyaltalan, emlékszik erre?

Sz. M. — Hogyne! A Tékozlo fiatalok volt az én elsd kisérletem a musicallel. Tehat, hogy
zenés dramat mutassunk be. En nagyon szerettem. Na, most. Isten nyugosztalja, jo baratom
volt, egy nagyon jeles miivész, Bacsé Péter. Bacsé az 1950-es években a foiskola egyik réme
volt. Letépte a novendékek kezérdl a karikagytir(it, mint polgari csokevényt, és hat 6 maga
volt a bolsevizmus. Ehhez képest 1956-ban meg 1955-ben, mikor a Tékozlo fiatalok ment,
akkor 6 mar lazado forradalmar volt, és mivel Gaspar Margit végig kitartott Rakosi mellett,
Bacso tigy gondolta, hogy nagyon le kell szolnia a Tékozlé fiatalokat. Az Irodalmi Ujsagban
Tékozlo szinhaz cimmel irt biralatot. Pedig ez volt az els¢ magyar musical. Az els6 magyar
musical, ami tulajdonképpen zenés drama volt.

G. T. — Nagyon merész témat dolgozott fel.

Sz. M. — Hogyne. Két nagy kalandom volt. Ez, majd a Petéfi Szinhdzban A mélyviz, amivel a
nyakamba kaptam akkor is a rosszabbnal rosszabb kritikakat.

G. T. — Egy amerikai Londonban (Blaha Lujza Szinhaz 1956. majus 18.) Err6l nincs semmi?
Sz. M. — Nem volt kiillondsebben jelentds darab. Polgar Tibor irta a zenéjét, nagyon jopofa
pali volt, és Margit hosszan mondta neki, hogy mit szeretne, igy meg tigy. Hallgatta, hallgatta,
majd azt mondta: ,,Egy kellene ebbe a darabba, egy j6 mambo6. Egyszoval bulvardarab volt,
nem érdemes rola beszélni.

G. T. — Azért mindenképpen beszéljiink Szirmai Albert Magnads Miskajardl, aminek elmaradt
a bemutatoja.

Sz. M. — Mdgnds Miskanak 1956. oktober 23-4n volt a féprobaja. Ultem a nézbtéren, és volt
az a parflimos Gtlet benne a harmadik felvonasban, hogy Pikszi grof vallan elsiil a puska; és
akkor egy miszaki ledobott egy libat a zsindrpadlasrél. Ment a foproba, és a masodik
felvonasban elhangzott a 16vés; a miiszaki meghallotta, és ledobta a libat. Megallitottam a
foprobat, mondom az tigyeldnek: ,,Ez még csak a masodik, nem a harmadik felvonas, miért
16ttél?” Azt mondja erre: ,,Nem én IOttem, az utcan 16ttek.” Aztan kijottiink a szinhdzbol —
akkor én mar Jaszai-dijas miivész voltam, fiskolai tanar, de nagyon szegény. Latabar Arpad
adott nekem kolcson szaz forintot, hogy este még a kozértben vegyek valamit. Ezért nem
haltunk éhen, mert aztdn a lakdsunk koriil olyan 16v6ldézés volt, hogy harom napig nem
tudtunk kimenni.

G. T. — Ott volt azon az iilésen, amikor a forradalmi bizottsagot megvalasztottak, Gaspar
Margit pedig lemondott?

Sz. M. — Az késébb volt.

G. T. —Igen, de On részt vette ezen a gyiilésen?

Sz. M. — Igen. Rémes dolog volt. Folszolalt valaki, és azt mondta: ,Csak a piszok
rakosizmusban voltak ilyen elnyom6 dolgok, hogy statiszta meg szinész. Mire Latabar
Kalmén, aki bevalasztottdk a forradalmi bizottsdgba, megjegyezte, hogy ,statiszta mindig
volt”.

Hat az egy elég gonosz dolog volt. A Gaspar Margit méltosaggal viselte. O egy
nagyszerl ember volt, az utolso percig lelkileg kitartott a Rakosi driilet mellett. De mindenkin
segitett. Tehat olyan rdkosista volt, akire nem lehetett egy biidos rossz szot sem mondani,
mert mindenkin segitett.

G. T. — Kiemelne olyan eldadast ebbdl a korszakbdl, tehat az 1949 és az 1956 kozotti
évekbdl, amit mas rendezett az Operettszinhazban, s nagyon jo volt?

Sz. M. — Miké Andras Luxemburg gréfiat. Egészen kivald el6adasként emlékszem ra. Es a
Nadasdy Kalman altal szinre vitt Szabad szél. Ez a kettd volt jo.
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G. T. — Mi az, ami eltlint mara az akkori operett-jatszasbol, s mi az, ami tovabbmegy?

Sz. M. — Ebben is, mint az egész magyar szinhdzban, nem fontosak tobbé az eldadasok. S
eltint az is, hogy a szinészeknek van meghatarozd szerepe a mifajban. A szinészek helyett
nagyon elére nyomult a rendezd, és ez nem tesz mindig jot. Mert ez mindig is
szinészcentrikus miifaj volt. Talan ez az, ami megvaltozott. Az operettnek nem a rendez6rél
kell sz6lnia, hanem a szinészekrol.

G. T. — KO8sz6ndm szépen.

Sz. M. — En is koszonom.
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