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Elet a nyelven innen, halal a vizvalitason tul

Mundruczé Kornél: Liliom, 2019 (Hamburg, Thalia Theater)

MUNTAG VINCE

Molnar Ferenc Liliom cimG dramajanak ha-
tastorténete az elmult negyven-6tven évben
vilagosan mutatja, hogy a m{ nemzetkozileg
is hivatkozott és kanonizalodott klasszikussa
valt. Abban az értelemben legalabbis bizo-
nyosan, hogy mikzben meg6rzi torténetileg
orokolt idegenszer(ségét az értelmezés min-
denkori jelenétdl, mégis meglepden éles va-
lasszal szolgal bizonyos mai problémakra.*
Az id6k soran a Liliom értelmezése alapjai-
ban és sokszor valtozott, amint errél a ko-
vetkezékben még lesz sz4. Itt eldljaroban eb-
bol csak annyi a meghatarozo, hogy a mu
mint , kilvarosi legenda” levalt elsédleges
kontextusairol és az euroamerikai szinhazi
kultdran belGl univerzalis varosi mitossza tu-
dott valni. Itt nemcsak az 1945-6s Carousel
cim0 musicalre érdemes gondolni, amely az-
ota is jelen van a nemzetkozi musicalreper-
toarban, és amelyet nagy varakozasok utan
2019-ben végil Magyarorszagon is bemutat-
tak,> hanem arra a széleskor( hatasra is,
amelyet a szoveg Magyarorszagon tul, féleg
német nyelvterileten kifejtett a kortars szin-
hazi tendenciakra. Ez utdbbi hatas az utdbbi
20 évben mar itthon is érezhetd.

Mindezek alapjan természetesnek kell
vennink, hogy amikor Mundruczé Kornél
felkérést kap a hamburgi Thalia Theatertdl,
hogy 2019-ben Molnar Ferenc-mdvet ren-
dezzen naluk, a szinhaz valasztasa — egyéb-
ként a rendezé eredeti elképzelése ellenében

* V0. Hans-Georg GADAMER, Igazsdg és mddszer.
Egy filozdfiai hermeneutika vdzlata, ford. BONYHAI
Gabor, (Budapest: Osiris Kiadd, 2003), 320-
326.

* Béres Attila, Carousel, 2019. (Budapesti Ope-
rettszinhaz)

— a Liliomra esik, hiszen az magatol értetd-
ddéen hivatkozhato az ottani kozonség sza-
mara. A Liliom pozicidjat a nemzetkozi drama-
tikus kanon elsd vonalaban Ujbol és még in-
kabb egyértelm(vé teszi, hogy az el6adas
el6bemutatdja a 2019-es Salzburgi Unnepi
Jatékok keretében zajlott le.> A Mundruczo-
rendezés jelentéségének ez azonban csak a
kils6 kerete. Az alabbiakban attekintem az
el6adas formanyelvi jellegzetességeit, arra a
kérdésre fokuszalva, hogyan szabja at a Lili-
om cim( mrél valo eddigi tudasunkat a ren-
dezés. Ezt azért is fontos megtenni, mert a
produkcid nem jutott el Magyarorszagra,
ezért jelent6ségéhez képest magyar nyelvte-
rUleten sajnalatosan gyér visszhangot kapott
az el6adas.*

3 JAKFALVI Magdolna, ,,Liliom ugrdiskoldja”,
Revizor Online, 2019. augusztus 25., hozzafé-
rés: 2021.01.13.,
https://revizoronline.com/hu/cikk/8034/molnar
-ferenc-liliom-salzburgi-unnepi-jatekok-thalia-
theater-
hamburg/?search=1&txt_ssrc=mundrucz%(C3
%B3%:20liliom%20j%C3%A1kfalvi

* MESTERHAZI Maté, ,, A természet hianyzasa”,
Elet és Irodalom, 2019. oktdber 31., hozzafé-
rés: 2021.01.13.,
https://www.es.hu/cikk/2019-10-
31/mesterhazi-mate/a-termeszet-
hianyzasa.htm(?foclid=IwAR3l4gCMnWPCNz
2yougnxNexMVUXhoVIGND2rKsN1kE7zWkzS
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A pdrkapcsolati bantalmazds
szinhdzi esztétikdja

Mundruczé Kornél Liliom-rendezésének leg-
fontosabb érdeme esztétikai és moralis te-
kintetben is az, hogy végre lathatova valt: a
Liliom egy bantalmazo parkapcsolat torténe-
tét irja meg dramatikusan. A széveg helyze-
te azért is kilonleges a témarol vald altala-
nos tudasunk szempontjabdl, mert a mu
dramaturgiaja nem engedi meg, hogy a be-
fogado véleménye megalljon a moralis ité-
letalkotasnal, hanem az érzelmi bevonddas,
azaz a szolidaritasvallalas szokatlanul radika-
lis mértékét kényszeriti ki. A Mundruczo-ren-
dezés {6 teljesitménye, hogy a magyar Liliom-
jatszas altalanos tendenciainak ellenallva ezt
a kényszerit6 erét az el6adas performativ ré-
tegeiben érvényesiti. EgyszerUbben fogal-
mazva: a bantalmazas bantalmazas mivolta
végre szinhazi modon érzékelhetové valik,
mert a kimondott szavakhoz kot6d6 enyhe
eufemizalds nem irja felll a jatszo és a jaté-
kot érzékeld testek reakcioit. Ez a felismerés
nem a korabbi évtizedek sok tekintetben re-
mek Liliom-el6éadasainak a leértékelését je-
lenti, hanem egyszerlen arrdl van szo, hogy
Mundruczéé az elsé olyan rendezés a mUbdl,
amely az er6szakot olyan értelemben olvas-
sa ki a szovegbdl, ahogy ma tekintink ra:
rendszerszer(§ tarsadalmi viselkedésmod-
ként, amely az aldvetettek onértékelésének
potencialisan maradando sérulésével jar.

Ez a hatas tobb tényezobdl all 6ssze. EIS-
szOr is az Utés és az ezzel egyenértékiként
kezelt verbalis sértés a maga performativ
igazsagaban az, ami; tehat szinhazi értelem-
ben semmi nem tompitja. Sem az Utés gesz-
tusanak helyettesitése kilonbozé rautald
jelzésekkel, sem a megmutatott Utés erejé-
nek szandékos enyhitése vagy az Utés gyor-
sitdsa a hatas kimondatlan tompitasa célja-
bdl, sem a bantalmazast relativizalo aldozat-
reakciok felerdsitése. Liliom (Jorg Pohl) itt
ténylegesen és folyamatosan verekszik. A
figura mozgasa alapvetéen mas, mint a ko-
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rabbi hazai el6adasok Csortos Gyula nyoman
oroklédo, korpulensebb Liliom-alkatdé. De
nem is egészen a Babarczy Laszlé rendezé-
sébdl ismert |6farkas, majdnem decens ér-
telmiségi Liliom. Ez az alak Mundruczonal
egy nyughatatlan, folyamatosan készenlét-
ben allo, durva, vicces, gyermeteg ficko.
Kommunikacidjanak alapja az Utés és a sze-
retkezés, beszédre csak akkor szanja ra ma-
gat, amikor nincs mas valasztasa. Tikkeld
mozgasa soha nem all le, els6é pillanatban
ugy tlnik, hogy a vigyor az arcarol letorolhe-
tetlen. Artikulaciojat német viszonylatban is
hullamzdan lehet érteni. Elsé komolyabb ér-
zelmi megingasaig alig hangsulyozza, amit
mond. Az alakitas belsé folyamata ugy jel-
lemezhetd, hogy ez a kiinduld allapot Liliom
alakjanak torténete folyaman alapelemeire
esik szét, majd a semmibdl fokrol fokra Ujra-
épul, teljesen mas iranyban.

Az els6 lépés a hagyomanytdl valo ellé-
pésben az alakitason belUl a durvasag nyilt-
t3, kifejtetté tétele. Az Utések csattannak, az
allé helyzetben hirtelen el6re lendil6 torzs
és kar rogton tdmadd hatast kelt. Az elmult
évtizedek hazairendezéseiben Liliom ag-
resszioja a nok felé az els6 jelenetekben a
gesztikulacioban csak sejtetésszer(en jele-
nik meg — paskolas, kiabalas, 6lbe rantas stb.
— hogy a Julihoz fUz6d6 kibontakozd intim
viszony alapkaraktere minél élesebben elis-
son attdl, ahogyan Liliom masok felé viseli
magat. Mundruczd rendezésében ez a ki-
|6nbségtétel fel sem merdl. Jorg Pohl Liliom-
janak els6 gesztusa a Ligetben, hogy racsap
Mari fenekére, aztan vadul, erébdl megcso-
kolja a lanyt. A férfi sem akkor, sem késébb
nem valt kddot. Szép lassan ismeri csak fel,
hogy Juli mast valt ki bel6le, mint akarki
mas. Késobbi feleségével szemben ismerke-
désik soran meglassudik, valamelyest keve-
sebb a randulas, élénkebbek a tekintetek, a
hang lehalkul. Szeretkezésikben szemernyi
sincs az érzelmek kimondhatatlansaganak
misztikajabol; az aktus konkrét, brutalis és
gyonyory.
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A késObbiek folyaman az erészakossag
Liliomban egyre inkabb interiorizalddik, de
ennek jelentéségét csak sokkal késébb is-
merjuk fel. Ennek oka az, hogy az er6szak a
rendezésben egy tobbek altal hasznalt, ko-
z0s szinhazi kod, s ez az explicitté valas mel-
lett az erészakfogalom atértelmezédésének
masik szinhazi tényezdje az el6adasban. A
durvasag tehat nem pusztan a cimszerepl6-
hoz kotddik, és ez az egész dramaturgia te-
atralis érzékelésmodjat atalakitja. Kétségte-
len, hogy a nem anyanyelvi szinhaznézés
eleve folerdsiti a kommunikacié nem nyelvi
kodjainak a jelentdségét, am taldan mégsem
tulzas azt allitani, hogy Mundruczé Liliomja
testesUltebb, mint az a jatékhagyomanyban
eddig megszokott volt.

Az egyik példa erre Juli (Maya Schone)
szerepének atformalodasa. A szinészné id6-
sebb, mint a szerep eddigi tradicioja alapjan
varnank (4o év folott). Ez ugyan nem példat-
lan — gondoljunk Schell Judit Julijara 2014-
bol Béres Attila rendezésében — mégis fon-
tos hangsulyozni a szerep eloldasat a naiva
szerepkorétél. A szereposztasbéli dontés
emellett egy érett, izomzataban és tudatos-
sagaban is erdteljes Julit eredményez, aki
akarata alapjan képes lenne az 6nérvényesi-
tésre, mégis aldozat lesz, mert a macso fér-
fier6 azza teszi. Hangja mélyebb, mint ami-
lyennek a szerepet korabban ismertiUk, a
gesztusok alloképként is erét sugaroznak, a
tartdsa végig hatarozott, az artikulacio a
tobbi szerepl6tdl eltéréen igen tiszta. Csu-
pan az arc rancai sejtetnek nehéz, talan tra-
umatikus élményeket korabbrol. A md Juli
oldalarol annak torténetévé valik, hogyan
fojtja meg ezt az erbteljes jelenlétet a ban-
talmazo férfidominancia. Idével a mozdula-
tok tompak lesznek, Juli a szemink el6tt
oregszik meg. El6szor figyelink fel az alak
hatastorténetében arra, mit jelent egy ban-
talmazd kapcsolatban egyedil hagyva, ve-
szélyeztetetten varandosnak lenni; mert a 40
feletti test jelenléte ezt nem engedi megke-
rolnOnk.

A Liliom Ujraértelmezésének fokozott
fizikalizalodasat tovabb erésiti, ahogy az
erGszakot medializalja a rendezés. Egyrészt
apro motivumok révén az interakciokon kival
is megnd az er6 jelentOsége: Juli, Mari és
Lujza ugraldkoteleznek; Liliom parnat szorit
magahoz; Liliom és Ficsur futopadon varjak
Linzmannt. Masrészt bizonyos jelenetekben
a beszoritottsag érzetén keresztil a térelren-
dezés proxemikai kovetkezményei ennél is
jobban kitagitjadk az erd jelentéskoreit. A
fényképészmuihely, ahol Liliom és Juli meg-
huzza magat, itt néhany egyszery, fabol
acsolt boxot jelent, ahova ki- és bejarnak a
szerepl6k. Igy a térszervezés jatszani tud a
kint és bent kettGsségével, s ez hatasaban
joval dinamikusabb, mint a korabbi Liliom-
el6adasokban, ahol tébbnyire nem volt ilyen
vilagos a belso és a kilsé tér elvalasztasa. Az
alaptapasztalat tehat a szUkosség, konkré-
tabban a privat tér hidnya. Liliomék nem fér-
nek el, és minden kihallatszik. Mikor Muskat-
né megjelenik, hogy visszakényorogje Lilio-
mot a korhintahoz, a viszonyrendszer min-
den fesziltsége fizikailag is manifesztalodik.
Liliom Ficsur tarsasagaban szinte az ontu-
datlansagig részegen érkezik haza. Egy eleve
feszUltségteljes jelenet utan kozte, Juli és
Muskatné kozott, Julinak az egyik box ajtaja
mogul kell végighallgatnia, amint Muskatné
szeretkezéssel probalja megvesztegetni a
férfit. Az aktus Liliom korabbi életmddjahoz
illéen allatias, és kettejik kozott lathatolag
megszokott. Mindezt a méhelyen kivilrdl, a
szinpad lathato terében hallgatja Ficsur és
Hollunderné. A belil zajlo jelenetsort egy ki-
feszitett vasznon kozvetitve latjuk; élének
hato, de nagyon tudatosan megrendezett,
real time videofelvételen. A vasznat a szin-
padon lathatoan az a két robot tartja, ame-
lyeket a cselekmény elején, a Liget 6sszealli-
toiként korabban megcsodaltunk. A jelenet
pusztan a kozvetitettség révén intenzitast
valt az addigiakhoz képest. Az arcokat és a
testek vonaglasat érinthetd tavolsagbol mu-
tatjak. A mikrofonok sokszorosra erdsitik a



nyogések hangerejét; kinzoan lassunak hato
idé alatt. A vilagitas zavardan egyenetlen a
felvételeken, és a kis tavolsagok érzékelésén
keresztUl a nézd a sajat testébe vetitve érzi a
beszoritottsagot. Ebben a jelenetben azt a
rendezdi formanyelvet latjuk, amely Mund-
ruczo Trafobéli rendezéseiben korabban proble-
matizalta az er6szak és a szexualitas viszo-
nyat és ezek fogyasztasi cikké valasat a me-
dializacion és a konvencionalizalédason ke-
resztll. (Nehéz istennek lenni, A Frankeinstein-
terv, Szégyen, A jég).> A kilonbség annyi,
hogy a dramaturgiai keretek és az ismert szin-
hazi hatasmechanizmus kapcsolatardl nincs
elvarasunk, tekintve, hogy Mundruczé eddig
tobbnyire nem stabil jatékhagyomannyal
rendelkezé anyaggal dolgozik. Az Osszbe-
nyomas ennek megfeleléen mégis radikalis.
Mundruczo Kornél kozhelyszerGen ismert je-
lenetsorat még soha nem tapasztaltuk eny-
nyire fullasztonak, és rendkivil tanulsagos,
hogy az inspiracidt ehhez egy Molnar Ferenc-
szOveg hatastorténeti ereje adja. A drama
oldalardl ennek alapjan elmondhatd, hogy itt
megsziletett az eddigi legerésebb olyan Lili-
om-rendezés, amely médiatudatosnak és -
kritikusnak nevezhetd a posztdramatikus szin-
haz és altalaban a kortars kulturdlis kornye-
zet feltételei szerint.

Mundruczo Kornél Liliomja tehat nem egy
konkrét eseti kapcsolat, tett vagy helyzet
erészakossagarol szol, hanem a bantalmazas
altalanos tarsadalmi és fizikai természetérdl.
Liliom azért Gt, Juli pedig azért viseli el, mert
tarsadalmi helyzetikbdl adoddéan nem lat-
nak mas lehetdséget. Az, hogy ezek utan
gyermekuk, Lujza Down-szindromaskeént jon
a vilagra, szintén a tarsadalmi mukodés
szUkségszer(ségébdl adddik. Ertjuk, hogy a
terhesség veszélyeztetettsége kozvetve ki-
hatott a gyermek allapotara, akar a nyomo-

> KRICSFALUSI Beatrix, , A felel6sség atjatszasanak
politikja. ~ Erdszak/reprezentaci6 Mundruczo
Kornél harom szinhazi rendezésében”, Theatron
12, 2. 52.(2013): 87—100.
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ron, akar a konkrét verésen keresztil. Ez az a
pont, ahol az értelmezés keretrendszerének
kotelez6en tul kell 1épnie az adott helyzet
moralis vagy jogi besorolasan, és a partikula-
rizalas helyett a probléma rendszerszerUseé-
gére kell felfigyelnie. Ezt a szintet az Ujraér-
telmezésben a szoveq Ujrairasa dolgozza ki.

Az erészakdiskurzus hatalma
az eléadds dramaturgiajaban

Mundruczé Kornél Liliom-rendezésének to-
vabbi fontos Ujitdsa a szoveg részleges at-
alakitasa és betoldasok alkalmazasa. Molnar
Ferenc muveivel kapcsolatban altaldban el-
mondhatd, hogy a szinhazi jatéktradicid
szélséségesen konzervativ a szoveg filologiai
allapota tekintetében; vagyis a rendezések
tobbnyire igyekeznek minél pontosabban
kovetni a kiadott és olvashatd dramaszove-
geket. A Liliom e tekintetben is kivétel az
életmdvon beldl, amennyiben a széveq szo-
katlan szerkezeti megoldasai nem engedtek
rogzilni egy kdzmegegyezéses szovegalla-
potot, s6t, néhany évtizede hasznalatos a ja-
tékhagyomanyban egy olyan valtozat, amely
egyértelmUen kilonbozik attdl a szovegtdl,
amely a Vigszinhazban az 1909-es 6sbemu-
tato és annak 1919-es felujitasa nyoman is-
mertté valt, és amelyet szerzdje jovaha-
gyott. Ez a valtozat Korniss Mihaly drama-
turgiai dontése nyoman jott létre Babarczy
Laszlé szolnoki és kaposvari Liliom-eléada-
saiban (1982 és 1983). E valtozatban az 6to-
dik és a hetedik kép forditott sorrendben jat-
szodott le, vagyis Liliom uUtjat a masvilagra,
majd visszatérését a Foldre a figura sajat vi-
ziojaként lehetett értelmezni, amely a halala
el6tt jatszodik le benne. Ezt a dramaturgiai
megoldast azéta szamos Liliom-el6adas at-
vette. A Korniss-féle valtozatnak tobbek kozt
az a hatastorténeti jelentdsége, hogy a mas-
vilagon jatszodd hatodik képet a korabbiak-
nal is jobban tavolitja az elsédlegesen kinal-
kozo mesei karakterisztikatdl, és az ott kiraj-
zolodd magatartas a hatdsagok részérdl igy
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még inkabb hasonlit foldi megfelel§jéhez.
Ezért, ha meg is jelenik a transzcendencia, az
inkabb az ismeretlen felsébb er6 rettenetét
hordozza, mintsem a mesei feloldas remé-
nyét. Mas szovegkonyvvel, de hasonld ér-
telmezést lathattunk példaul Bodd Viktor
(2010) vagy Michael Thalheimer (2000) ren-
dezéseiben.

Mundruczé Kornél rendezése ezen a ha-
tastorténeti Utvonalon halad tovabb. A ren-
dez6 mellett dolgozo dramaturg stab (Wé-
ber Kata, Boronkay Soma, Christina Bellin-
gen) ugyanis egy jelentésen kibOvitett, Uj
szovegvaltozatot hozott létre.® A koncepcid
alapja, hogy kiboviti egy jelenetsorozatta a
Liliom hatodik, masvilagon jatszédo képét,
amely kilénb6z6 pontokon tér vissza a cse-
lekményen belil, hogy értelmezze az addig
torténteket. A cselekmény keretezése a tul-
vilagi jelenet felosztasaval nem teljesen Uj
Otlet, példaként a Carousel cimU musical-
adaptacio szerkezetére lehet gondolni. Ott
azonban a keret csak a torténet elején és a
végén jelenik meg, tehat egyértelmGen ku-
lonvalik az értelmezésben attol, amit a cse-
lekmény foldi szintjén latunk. Azzal, hogy a
Mundruczo-el6adas ehhez képest a Molnar-
szoveg egységei kozé iktatja a tulvilagi ér-
telmezést, a két szint viszonyanak egészen
mas jellege alakul ki. A reflexio igy folyama-
tossa és megkerilhetetlenné valik, ezaltal a
cselekmény mind erésebben példazatszer(
lesz. Ennek a példazatnak azonban — amint
azt latni fogjuk — még csak latszdlag sincs
stabil tézisalapja. Az értelmezés kényszeri-
tettsége ezzel egyUtt egy meglehetdsen nyo-
masztd metafizikai képet vazol eldttink: a
végso itélet eldl nem lehet menekvésink. A
tulvilagrol érkezé mérlegel6 figyelem folya-
matos.

Az el6adas inditasa azonnal nyilvanvalova
teszi a dramaturgia téridébéli kétszintlsé-

® A bdvités elsésorban Wéber Kata munkaja,
igy a tovabbiakban 6t hivatkozom az emlitett
részek szerz6jeként.

gét. A nyitoképben Liliom egyedul, kezében
parnat tartva all egy fal el6tt, melynek fa az
anyaga, és ezen kivil csak a megemeléséhez
szUkséges keresztiranyu vasrudat latni rajta.
A szinpad tobbi részét nem latjuk. Hosszu
szUnet utan Liliomot nevén szolitjak, és egy
hivatali eljaras mainak hangzo sorait halljuk.
Vilagossa valik, hogy a tulvilagon vagyunk.
Ezzel a gesztussal az el6adas rogton nyilvan-
valova teszi azt a viszonyt, amely a m{ ér-
telmezési hagyomanyaihoz fUzi. Egyfeldl vi-
lagos, hogy Weéber Kataék elképzelése egy-
értelmUen kotodik a Liliom jatékhagyoma-
nyahoz. A tulvilagi jelenet aktualizalasa — igaz,
ott még csak a képi jelzésekben — a nyolcva-
nas évektdl megfigyelheté. Ugyanennek a
szakasznak a keretté bdvitése, mint emlitet-
tem, a Carouselbdl lehet ismerds. Ezen kivil
az el6adas kezdo pillanataban a szinpadot
elrekeszt6 fal el6tt hosszasan és néman allo
Liliom képe nyilt idézet a Thalheimer-rende-
zés elejérdl; s a megoldas mar ott is a német
forditas kezdetén szereplé szcenikus prolo-
got helyettesiti. A hagyomanyhoz val6 kot6-
déssel szemben egyuttal feltinik az el6adas
viszonyulasanak masik oldala is: a szdveg
feltGnéen mai és a nézd szamara teljesen
ismeretlen. Egyértelm(vé valik, hogy a ren-
dezés az értelmezés meglévo hagyomanyait
rétegekre bontva fogja mai kérdésiranyok
feldl elénk tarni.

A Liliom anyagaba betoldott szovegek a
cselekményt a parkapcsolati bantalmazas és
a mai er6szakfogalom koévetkezményei feldl
értelmezik Ujra. Wéber Kata dialdgusainak
legfébb érdeme, hogy egyszerre tud aka-
dalytalanul illeszkedni a m{ szovegébe és a
kérdéskorrdl szolé mai tarsadalmi vitakhoz.
Itt a m0 dramaturgiajanak az a vonasa er6-
sodik fel, amelyet maga Mundruczé Kornél
ugy foglalt 6ssze, hogy ,,Molnar nyelvet te-
remt azok szamara, akiknek nincs nyelvik."”

7 .Molnar created a language for the ones who
don’t have any language.” Mundruczé Kornél
nyilatkozata a Salzburger Festspiele keretei



Ez a stratégia a m{ keletkezésének idején
még jelenthette tisztan egy alsobb népréteg
reprezentaciojat a pesti nagypolgari kozeg-
ben.® Mundruczé rendezése azonban ravila-
git arra, hogy itt nem egyszer(en tarsadalmi
emancipaciordl van szd, hanem arrdl is, hogy
a Liliom nyelvteremtése segit tudatositani a
témarol vald fogalomalkotas altalanos ne-
hézségeit. A bantalmazas, a szexualis és
egyéb jellegl er6szak problémait konkrétu-
maiban maig nagyon nehezen artikulalja a
kdzvélemény, amint azt az elmult évek ne-
vezetes botranyai, els6sorban a #metoo jel-
zés nyoman elnevezett tiltakozashullam meg-
mutatta.” Megkockaztathato, hogy ez a ren-
dezés ebben a formaban ot évvel ezel6tt el-
képzelhetetlen lett volna.

A betoldott szoveg elsddleges stratégidja,
hogy tézisdramaturgiai eszkdzok révén
szembesiti Liliomot és a néz6t az er6szakrol
valo fogalomalkotas kihivasaval. Itt a masvi-
lagi hatdsag nem erkdlcsi fens6bbséget kép-
visel, mint a kilencvenes évekig minden Lili-
om-értelmezésben, a Fogalmazo figurajan
keresztUl. A hatalom eredete, amelynek eb-
ben az el6adasban Liliom ala van vetve, nem
azonosithato: azaz vagy irracionalisan meta-
fizikai természetd, vagy — és ez joval érdeke-
sebb lehetéség — magabdl a diskurzus erejé-
bol szarmazik. Ebben az olvasatban Liliomot
azoknak a fogalmaknak az értelmezé ereje
tori meg, amelyeket 6 keserves kizdelmek
aran felfogni kénytelen. A végeredmény,

kozt zajlott bemutato kapcsan. A nyilatkozat
felvételét koszonom Boronkay Somanak.

8 V6. Peter SzonDI, A modern drdma elméle-
te, ford. ALMAsI Miklos (Budapest: Osiris Ki-
ado, 2002), 89.

9 Lasd pl. a Szinhaz folydirat Hangositd c. pod-
castjanak 3. adasat, 2019. januar 31., hozza-
férés: 2021.09.14.,
https://www.mixcloud.com/Szinhaz_folyoira
t/hangos%C3%ADt%C3%B3-3-a-
sz%C3%ADNh%C3%A1z-foly%C3%B3irat-
podcastje-metoo/
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minthogy az erkolcsi itéletink a tulvilagi ha-
taloméval azonosul, a fogalomalkotas ne-
hézségeiben viszont inkabb Liliomot kovet-
juk, majdhogynem ironikus. Mindenesetre
jol szemlélteti az altalanos itéletalkotas ne-
hézségeit:

LiLioM: (olvassa) Zavodzky Endre az el-
nyomo patriarchatus része. Patriarcha-
tus?

HARMADIK: Férfiuralom.

LiLioM: Tehat én az elnyomo férfiura-
lom része vagyok. Miért? Mert férfi va-
gyok?

HARMADIK: Igen.

LiLiom: Es te nem?

HARMADIK: En is, de én gyGl6lom ma-
gamban. (Elindul kifelé.)

LiLiom: Hé. Varj mar. Te be akarnal men-
ni azon a Mennyorszagon, ahol azt kell
az ajtora ird, hogy mekkora mocsok vagy?
HARMADIK: En nem.

LiLiom: Hé, varj. Megtennéd, hogy leg-
alabb résnyire kinyitod? Hogy megnéz-
zem, megéri-e a felhajtast... (A harma-
dik felmutat a fehér fal tetejére.)
HARMADIK: Ott fent kezdd el. (Liliom
felmdszik a létran a fal tetejéhez és el-
kezdi felirni a mondatot a falra. Kisvar-
tatva balettdncosok jelennek meg. Lili-
om alig tudja teleirni a falat, mik6zben a
falra régzitett rudndl gyakorlatokat vé-
geznek. Végil mégis sikeril: a tiszta fe-
hér fal tele van irva a tételmondattal:
Zdvodzky Endre az elnyomdé patriarchad-
tus része.)*°

A falra iras iskolas bUntetéfeladat-jellege ki-
emeli Liliom kiszolgaltatottsagat egy olyan
fogalmi kornyezetben, amelyhez se szociali-
san, se érzelmileg, se intellektualisan nincs
koze. A tulaltalanositas absztrakcidja ebben
a helyzetben annyira abszurd, hogy ha nem

** WEBER Kata, Tényleg, megérdemeljik az
Orékkévaldsagot?, kézirat, 6.



144MUNTAG VINCE

lennének tényleges egzisztencialis és erkol-
csi tétjei, akkor egészen biztosan komikus
lenne —lehet, hogy igy is az.

A betétként megirt jelenetsor harmadik
egységében aztan kisérlet torténik a bantal-
mazas kereteinek konkrétabb értelmezésére.

HARMADIK: Any act —no matter how subtle
— that makes the recipient uncomfor-
table, is a micro-agression. Regardless
of the intent of the giver. Megértette?
(Liliom nem érti.)

LiLiom: Dehat...

(Az angyalok sorban dllnak a kapu elétt.
Tandcstalanok. Hezitdlnak egy darabig,
senki nem akarja elkezdeni a tandcs-
adast. Aztan...)

HARMADIK: Kezdd te.

ELSS: Miért én? Kezdd inkabb te.
HARMADIK: (most az elsé angyalra néz)
Akkor kezdd el te inkabb.

MAsODIK: Jaj, de utalom ezt a részét.
HARMADIK: Akkor sem engedhetjik el
tanacsadas nélkil. (A masodik angyal
nagy nehezen kiall a sorbdl és odadll Li-
liom elé.) Most mutassa meg, hogy volt,
amikor Julikat megverte. Most 6 a Juli-
ka. Mutassa meg, hogyan pofozta meg.
(Liliom megprdbalja megpofozni az an-
gyalt, de az elszalad ijedtében. Most az
elsé angyal dll a helyébe. Nagyon fél.)
Na jo. Inkabb mutassa meg, hogyan
simogatta meg Julikat. Nagyon jo. Es
most mutassa meg, hogy mikor valik a
simogatas pofonna. Simogassa meg és
szoljon, amikor Ugy érzi ez mar pofon.
(Liliom odaall az angyal elé és megsi-
mogatja. Es megint. Aztdn megint meg
akarja simogatni az arcat, de amint hoz-
zaér, az kiabalni kezd, hogy Liliom meg-
gtotte. Liliom csodalkozik, szerinte hoz-
zd sem ért.) Latja? Maris predator mod-
jara viselkedett.

LiLioMm: Dehat alig értem hozza...
HARMADIK: Az mindegy. Meg kell tanul-
nia. Anything unwanted is a harrasment.
LiLiom: Nem értem. Csak megsimogat-
tam...

HARMADIK: Elmondanad, hogy mit
éreztél?

ELsO: Fajt. Nagyon fajt és megalazo is
volt.

HARMADIK: Megértette?
LiLiom: Igen. (Liliom nem érti, de bdlint.)™

A jelenetben az angyalok megkisérlik érzé-
kelhet6vé tenni azt a policy-t, amit az er6-
szak fogalmanak a kortars definicioja maga
utan von. A magyarazat soran dramatizalo-
dik egy konfliktus, amely elvben alkalmat ki-
nal a helyzet pszicholdgiai megértésére, akar
egy terapids helyzetben. Mindez nagyon
megnyugtatoan attekinthet6 és felvilagosult
lehetne, ha a dramaturgia a konkrét helyze-
tet nem ironizalna at ebben a szakaszban is.
A magyarazat demonstralasaban részt vevo
angyalok, az Elsé és a Masodik mintha nem
lennének tisztaban a helyzet jatékszabalyai-
val, vagy legalabbis nem éreznék stabilnak
azokat. A megoldas azért is revelativ, mert a
két angyal nagyon hasonléan viselkedik, mint
Molnar szovegében Mari az elsé képben. A
demonstralas kisiklasa részben aladssa azt a
felettes pozicidt, amelybdl a Harmadik an-
gyal fogalmaz. Ez szintén hasonld a Molnar-
szOveg sajat megoldasahoz, ahol a Fogalma-
z6 erkolcsi kinyilatkoztatasai csak azért mu-
tatkoznak mindenhatonak, mert Liliom nem
tudja artikulalni a sajat szempontrendszerét.

FOGALMAZO: MegUtotted a szegény kis
cselédet. Szegény, arva kis cselédet tot-
ted, mert szeretett téged. Mért Utotted?
LiLiom: Mert Ugy Osszegyottink ... 6 is
mondott valamit, aztan én is mondtam
... és nekiigaza volt ... és én nemtudtam
ra mit felelni ... és akkor ... a torkat mu-
tatja ... itt Ugy folment nekem ... és
megutottem.

FOGALMAZO: Megbantad?

" WEBER, Tényleg..., 7-8.



LiLiom: Mikor arra a kis vékony nyakara
rautottem... akkor, tetszik tudni..., hat
hogy ahogy mondunk... (rdnéz a Fogal-
mazora.)

FOGALMAZO: (tollal a kezében irasra keé-
szen.) Megbantad?

LiLioMm: (mereven nézi.) Nem is bantam
meg.

FOGALMAZO: Te rajtad nehéz segiteni.
LiLioM: De legalabb nem is koll.

[...]

FOGALMAZO: Ha azt mondandm: Liliom,
menj vissza az agyadba, reggelre meg-
gyogyultan ébredsz fel benne, elmen-
nél hazmesternek?

LiLioMm: Nem.

FOGALMAZO: Mért nem?

LiLiom: Mert... mert ezért haltam meg.
FOGALMAZO: Nem igaz, fiam. Te azért
haltal meg, mert szeretted a kis cselé-
det és a gyerekedet.

LiLioMm: Nem.

FOGALMAZO: Nézz a szemembe.

LiLioMm: Nem.

FOGALMAZO: (szigordan) Ulj vissza a he-
lyedre azonnal. Haszontalan frater. Ez
még az én tirelmemet is probara teszi.”

A Mundruczo-Weéber-féle valtozat rairanyitja
a figyelmet arra, amit a Molnar-szovegben
idaig nagyon nehéz volt észrevenni; tudniil-
lik, hogy a hatdsag és Liliom kozti meg nem
értés mindenekel6tt nyelvi természetd. Lili-
om ebben a hivatali kézegben alapvetden
idegendl érzi magat, s nem csak a sajat érze-
seit nem ismeri, hanem a helyzet leirasahoz
szUkséges kategoriarendszert sem. Nyilvan-
valo, hogy ha nincs kozos kod, a megértés
nem lehetséges. Az értetlenség kiemelésén
tul, amelyre raerdsit a mddositott szoveg,
ezért van jelentésége az angol nyelvre val-
tasnak a betoldott szakaszokban.

** MOLNAR Ferenc, Liliom (Budapest: Franklin
Tarsulat, 1909), 122-124.
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Amig a Molnar-szévegbdl szarmazé mo-
ralis fogalomkor uralta a jelenet értelmezeé-
sét, hajlamos volt a mindenkori befogadas a
Fogalmazo figurajanak horizontjat univerza-
lisnak beallitani. Ehhez az olvasat szerint Li-
liom nyilvanvaléan a szocialis helyzetébdl
adodd korlatok miatt nem érhet fel —de ezt a
Liliom nézéje mar nyugodtan figyelheti a ko-
zéposztalybeli Iétbiztonsag vélt magaslata-
rol. Wéber Kata viszont az Ujrairas révén a
fogalmi keret megvaltoztatasaval az egész
diskurzust kimozditja a helyébdl, és ezzel nem
csak az erkolcsi kategoriarendszer kerUl val-
sagba, hanem a néz6 Vvélt folénye is az itél-
kezésben. S&t, azzal, hogy a széveg ramutat
az értelmezés nyelvi nehézségeire, az is bi-
zonytalanna valik, hogy egyaltalan erkdlcsi
kérdés-e az, amirél itt sz6 esik. Ujra fel kell
tennink azokat a kérdéseket, hogy kitdl
szarmazik a normarendszer, amely alapjan a
nézo itélete megszilethet; és altalaban ho-
gyan valdsulhat meg az erészak kérdéskoré-
ben a kilonboz6 tarsadalmi csoportok kézot-
ti rendszerszer( diskurzus. Ennek ma alapve-
téen masok a feltételei, mint 1909-ben vol-
tak, és Mundruczo rendezése egyértelm(vé
teszi, hogy a tulvilagi létszint metafizikuma
ebben a dramaturgiai olvasatban nem egyéb,
mint az érthetetlenség metaforaja. Az Ujrairt
jelenet azért tobbnyelvl, hogy az érthetet-
lenség metafizikaja kozvetlenil érzékelhetd
legyen.

Fontos ezen kivil kiemelni, hogy a nyelvi
értelmezés maga is hordozza az er6szakos
potencialt, amennyiben egy olyan vilagér-
telmezést kényszerit Liliomra, amely téle
alapvetden idegen, és amelynek megértésé-
hez, elfogadasahoz nem kap megfeleld se-
gitséget. Vilagossa valik, hogy az erdszak
erészakmentes megértése csak olyan kodo-
kon keresztil lehetséges, amelyhez mindkét
fél tud kapcsolodni, és ebben Liliomnak nyil-
vanvaloan korlatozottak a lehetdségei.

A moralis megitélés szempontjabdl a m{
zarlata mindig is meghatarozdnak szamitott.
A kérdés az, hogyan magyarazhato Juli mon-
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data a lanyanak, amely arrdl tesz tanusagot,
hogy létezik olyan, mikor , Megitik az em-
bert, és az nem f4j”. Voltaképpen az egész
mU moralis olvasata azon mulik, elfogadha-
to-e a befogadd szamara ez a befejezés,
mint végsd, felmentd gesztus. Ezt a mozza-
natot a korabban emlitett moralizald értel-
mezéshagyomany hajlamos Ugy értelmezni,
hogy itt a Liliom és Juli kozti kotodés intimi-
tasa, mint valami kilsé fél szamara medgfejt-
hetetlen csoda all szemben az univerzilis,
mindenki szamara hozzaférhetd erkolcsi nor-
makkal. A meggy6zd&dés, mely szerint a sze-
relem képes felGlirni a bantalmazas okozta
szenvedéseket, a mU értelmezéstorténeté-
ben valészinileg soha nem volt stabil; sem a
rendezésekben, sem az irott fogadtatasban.
Am sokaig kielégitének tinhetett a két mo-
ralis pdlus puszta ambivalencidjanak felmu-
tatasa.” Az elmult negyven évben aztan,
ahogy a cselekmény szocialis hattere és pszi-
choldgiai realitasa egyre inkabb el6térbe ke-
rilt az el6adasokban, mind kevésbé tint el-
fogadhatdnak a ,,megUtik az embert, és az
nem faj” pozicidja. A legutobbi hatastorte-
neti idészak rendezései nagyon valtozatos
megoldasokat vonultattak fel a dilemma fel-
oldasara; elsésorban a szinészi jaték kozve-
tett jelentésrétegein keresztil. Am az alap-
veto erkolcsi kettésséget, amely a szdveg
zarlatanak a diskurzusat meghatarozza, nem
tudtak meghaladni. Az iméntiek utan nem te-
kintheté meglepdnek, hogy Mundruczo Kor-
nél rendezése ezt a kérdést is atkeretezi.
Liliom a hetedik képben, a Foldre valo
visszatérésekor egy gomb alaku, atlatszo bu-
rokban latja meg Julit és a Molnar-szoveg-
ben jeloltnél joval fiatalabb kinézet( lanyu-
kat, Lujzat. Lezajlik egy ismerkedd, sutasa-
gaban is szeretetteljes beszélgetés Lujza és
az érkez6 idegen kozott. A jelenet tobbé-

3 GYORGYEY Klara, Molndr Ferenc, ford. SzA-
BO T. Anna (Budapest: Magvet6 Kiado, 2000),
221-224.; VECSEI Irén, Molnar Ferenc (Buda-
pest: Gondolat Kiadd, 1966), 79-81.

kevésbé koveti Molnar jelenetszervezését,
csak az eredetinél joval rovidebb terjede-
lemben. A torténések dinamikajat az hata-
rozza meg, hogy a lany Down-szindromas,
ami azért lényeges, mert ugyanugy korlato-
zott kommunikacios kodokat képes csak hasz-
nalni, mint Liliom. Lujza az, aki a tulvilagon
tapasztalt hatalmi diskurzuson kivilrél ér-
kezve meg tudja szdlitani Liliomot a masik-
hoz valo kapcsolddas erészakossaga és két-
oldalusaga vonatkozasaban. Két rendkivil
zavarban lévé ember beszélget, akik egy
szamukra megfejthetetlen szinten kapcso-
lodnak, és a testek, az arcjaték a szavaktol
fuggetlenUl mutatja a koztUk lévé mély ko-
todést. Juli mindezt néma dobbenettel figye-
li. A jelenet azonban dramaturgiailag nem a
Juliban erés6do fesziltség fokozodasa sze-
rint épll fel, hogy aztan Lujza megitésének
pillanataban robbanjon. (Ezt a valtozatot
Bodo Viktor rendezése dolgozta ki, rendkivil
meggy6zben.) Mundruczonal nincs is id6 er-
re. A Juli és Lujza kozt lezajlé zarobeszélge-
tés moralis ellentmondasossagat a rendezés
ennek helyén elképesztd leleménnyel oldja
fel.

Azutan, hogy Liliom rait lanya karjara, és
Juli azt mondja neki, hogy tinjon el, a férfi
elkezd konyorogni, ahogy Molnar szévegé-
ben is teszi. Innentdl viszont valami egészen
mas kovetkezik. Anya és lanya megallnak
egymassal szemben, majd kimennek a szin-
pad két oldaldra az elilsé jarasban, horizon-
talisan keretezve a jatékteret. Kifeszitenek egy
ugraldkotelet, melynek 6k tartjak egy-egy
végét, és meghatarozott, 6sszehangolt ritmus-
ban elkezdik ugraldkoteleztetni az eldl, kozé-
pen allo Liliomot. A férfi par ugras utan ter-
mészetesen beleakad a kotélbe, ekkor a két
n6 odalép hozza, Juli rateszi a kezét Liliom
mellkasara a szive helyén, és figyeli. Lujza
kérddn ranéz az anyjara, aki lassan megrazza
a fejét. Ekkor Juli és Lujza visszamennek ad-
digi helyikre, és elolr6l kezd6dik az ugralo-
kotelezés. Ez a szekvencia lezajlik egymas utan
haromszor, majd a negyediknél a Lujza kér-



dé tekintetére adott valasz el6tt elsotétil a
szinpad, és véget ér az el6adas.

A jelenetet ugyan meg lehet fejteni na-
gyon egyszer( mddon is (Van-e szive annak,
aki meguti a feleségét és a lanyat?), 6sszha-
tasa azonban ennél a jelentésnél joval komp-
lexebb. Az ugralokotelezés visszautal a cse-
lekmény kezdetére, amikor a Varosligetben
Juli és Mari kezében lattuk a jatékot, tehat ez
a gesztus ugyanugy felidézi Juli szamara a
boldog kezdetet, mint a Molnar-féle széveg-
valtozatban. Azonkivil nem egyértelmd, hogy
az egész leirt folyamatra Liliom hogyan rea-
gal, és hogy Juli itéletére hosszutavon hatas-
sal van-e a proba folyamatos ismétlése vagy
Lujza viszonyulasa a férfihoz. A korabban
mondottakat megerdsité legfontosabb té-
nyez6 az, hogy az el6adas ebben a szakasz-
ban a korabbiaknal is radikalisabban hattér-
be szoritja a szoveg jelentéségét a képiség
javara. Az egész torténés a gomb alaku bu-
rokban, valamint korulotte jatszodik, ami
végig csillog, és a fények az egész jelenet so-
ran ragyogoan erdsek. Maguknak a gesztu-
soknak az érzelmi erejét pedig egy bizonyos
szinten tul nem lehet szavakba foglalni. A vi-
zualitds az a kozlésmod, amely lehetéséget
kinal Liliom és valamennyiink szamara, hogy
megértsink valamit abbol, amire a tulvilagi
jelenetekben alig volt esély. A képi megko-
zelités és a szinészi jaték ritmusa ugyanolyan
megejtéen gyonyorl, mint a Juli zardszavai-
ba a korabbi Liliom-olvasatokban beleértett
megbocsato érzelmesség. A kilonbség any-
nyi, hogy az esztétikai szépség itt nem en-
gedi eliminalni, de még tompitani sem a kér-
désfeltevés erkolcsi erejét. Az erdszak és a
szeretet is megmarad annak, ami. S bar ezek
elvben kizarjak egymast, itt meghatarozha-
tatlan a viszonyuk. Nem rendez6dnek ambi-
valencidba, mert nem nyelvi jelentésként ért-
juk ezeket. Ez pedig nem érvényteleniti a
drama ismert befejez6 dialdgusat, hanem
segit felfrissiteni az értelmezést azzal, hogy
egy eltéré szinhazi kodon megvaldsitja
ugyanazt a dramaturgiai strukturat. A Mol-
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nar Ferenc-szoveg Julija ugyanis pontosan
Ugy nem tud egyértelmU valaszt adni arra,
hogyan is viszonyul a férje emlékéhez, mint
ahogy azt Mundruczd rendezésében latjuk.
Az er@szak artikulalhatosaganak dilemmaja
tehat itt Ugy nyer Uj kereteket, hogy sUritett
képekben nyer megfogalmazast. Az értel-
mezés igy a megfogalmazhatatlan 0sztone-
inkkel valo érzéki kizdelemmé valik, ennek
minden gyonyodrével és keservével.

Transzcendencia és az emberen tuli dimenzidk
medializalasa az eléadasban

A Liliom transzcendencidhoz kot6d6 vonat-
kozdasrendszerének szinrevitele a mU kelet-
kezéskori, vigszinhazi jatékhagyomanyan ki-
vUl talan mindenitt nehézségként merdlt fel,
mert a szOveg dramaturgidja nem illeszke-
dett a jatékhagyomany muifaji eléfeltevései-
hez, és ezért soha nem volt kézenfekvd, mi-
féle mintahoz érdemes fordulnia a szcenog-
rafianak. Az alapvetd kihivast az jelenti, hogy
a szbveg harom dramaturgiai formanyelv-
tipust érint (népszinmd{, naturalista tézis-
drama és szimbolista dramaturgia), és ezek
torténetileg eltérdé szinhazi megoldasrend-
szereket implikalnak. Hagyomanyosan pél-
daul a masvilagra valo atlépés teatralis meg-
valositasa az egyik kiemelt kérdés, hiszen
egyszerre kell hasonlitania a nem evilagi 6r-
szobanak egy foldi megfelel6jéhez, és kell
egyuttal eltérnie tole. Masfel6l meghataro-
z6, mennyiben komolytalanitja el a szcenog-
rafia a tulvilag képét, és teszi ezzel valame-
lyest hiteltelenné a Fogalmazd alakjat és az
altala képviselt hatalmat. Akarhogy is, a szo-
veg referencialis tereinek megjelenitését az
adott torténeti konvencidkon belil nehéz
stilustorés nélkil megoldani.

Nyilvanvald, hogy posztmodern horizont-
bol tekintve ez a stilaris egységesithetetlen-
ség egyenesen vonzonak tinhet, s6t talan ez
az egyik oka, hogy a m{ a legutdbbi id6kben
is érdeklédést valtott ki példaul Bodo Viktor-
bél, Thalheimerbdl, Schilling Arpadbdl vagy
éppen Telihay Péterbdl. A transzcendencia
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érzékeltetését azonban ekdzben nehezitet-
te, hogy a széveg értelmezésének elkomoru-
lasa az utdbbi idében egyre tavolabb vitte a
rendezéseket a cselekmény metafizikai szint-
jének a hangsulyozasatol. Ahogy ugyanis Ba-
barczy Laszl6 rendezésétdl kezdve a széveg-
olvasat mind jobban lélektani kereteket nyert,
a tulvilag erkélcsi fens6bbségének a bevona-
sa mara tobbé-kevésbé feleslegesnek tln-
het. Természetesen nem lehet kiiktatni tel-
jesen a szOveg rejtelmességét, hiszen a tor-
ténetnek soha nem lesz egy végsé és mara-
déktalan okszer( magyarazata. Altaldnosan
elmondhatd, hogy a nyolcvanas-kilencvenes
évektdl a Liliom-el6adasokban a nem evilagi
létszint jelenlétének megfogalmazasa egyre
inkabb a rendezések vizualis rétegeiben jele-
nik meg. A m{ szinrevitelei az utdbbi idében
nagyon kilonb6z6 maddon kisérlik meg at-
esztétizalni azt a nyomasztd tarsadalmi-
lélektani |atképet, amely a szereplék monda-
taibol az evilagi valdsagrol 6sszeall. A vizua-
lis kidolgozasnak ez a fUggetlenitett és igy
szabadjara engedett mUkodése sokszin( és
olykor egészen bravuros szcenografiakat ho-
zott létre a Babarczy-el6adas festményallu-
zioitol kezdve a Schilling-rendezés bohdc-
maszkjain keresztUl Bodd Viktor feldolgoza-
sanak szinorgidjaig. Tulzas lenne arrdl be-
szélni, hogy ezek a megoldasok oncéluak let-
tek volna, vagy hogy nem kapcsolddtak vol-
na kell6képpen az el6adas dramaturgidjaba.
Mégis lehet érzékelni, hogy a torténet ima-
ginativ elemeit nehéz ebben a horizontban
beagyazni a szovegolvasatba.

Korabban mar volt szé rola, hogy a tulvi-
lagon jatszodd cselekményszal kibovitése
Mundruczonal egyitt jar egy arctalan és ér-
vényesilési gyakorlataban kérlelhetetlen,
ijesztd hatalom onmegfogalmazasaval. Ez a
kissé Kafkara emlékezteté hatalomkép meg-
villant mar korabban is a Liliom-értelmezés-
ben, példaul Bodo Viktornal, ahol orsés mag-
non rogzitették Liliom vallomasat, a tisztito-
t0z pedig a foldbdl tort el6. Bodonal ez a nagy-
szabasu vizid igen ijesztd volt, de abban az

értelemben, ahogy Mundruczé megosztja a
befogadd azonosulasat a tulvilagi jelenetek
két fé résztvevéje kozott, a grazi el6adas
nem tudott igazan kozvetlenil személyessé
valni. A tulvilagi cselekményszal Mundruczo-
nal annyiban kilonleges, hogy mikozben az
elszamoltato hatalom valédi mibenléte rej-
tett marad, az a mdd, ahogy Liliommal
kommunikal, nemcsak jol érthets, hanem
idénként esenddnek és kisszerlnek hat. Ez a
korabban elemzett jelenetbdl vilagosan kiol-
vashato. Ennek azonban nem csak az erkdl-
csi itélet elbizonytalanitasaban van funkcio-
ja. Az is vilagosan latszik, hogy a korabban
idézett dramaturgia az emberi lelkiismeret
tarsadalmi kiterjesztéseként tekint az egész
végso elszamolasra. Ennek a végletes forma-
javal talalkozik Liliom a tulvilagon. Ez az a
pont, ahol a vilagban elfoglalt hely megta-
pasztaldasa mar nem feltétlentl emberi 1ép-
tékd, hanem a tarsadalmi hatalomnak haj-
lamosak lehetink metafizikai er6t tulajdoni-
tani. A tulvilagi jelenetsornak az a jelentdsé-
ge, hogy az erkolcs és a metafizika atmene-
teit meg tudja mutatni. Mivel a végso elsza-
molas jelentésége ilyen mddon megnd, a
rendezés akkor marad kovetkezetes, ha az
evilagi és nem evilagi szint egymasra utalt-
sagat a foldi cselekményben is érzékelteti.
Erre a koncepcio két iranybol vallalkozik. Az
egyik a természetabrazolas vizualitasanak a
beagyazasa a dramaturgiaba, a masik pedig
a vizualis formanyelv medialis interferenciai-
nak a kidolgozasa.

A természet abrazolasanak kerete ebben
a mUben az alaphelyszin, a Varosliget szinre
viteléhez kapcsolodik, ami a Liliom értelme-
zésének egyik alapvetd kihivasa. Ez az a kon-
textualis elem, amelyet a forditasok elséként
ledobnak magukrdl, minthogy a Liget kurid-
zuma, egyedisége, sajatos tarsadalmi-kultu-
ralis jelentésége csakis Budapestrél érzékel-
hetd.™ Az utdbbi években megfigyelhetd, hogy

* Az angol és a német szbvegvaltozatokban
a helyszin helyén egyszerGen koz- vagy vidam-



a Liliombéli Liget diszletként valo jelenléte
egyre inkabb jelzésszer(vé valik; tekintve,
hogy a tér dramaturgiai megszervezéséhez
elegendé egy pad, és hogy a kulisszakkal tor-
ténd konvencionalis atmoszférateremtés
nehezen illeszthet6 a lélektani realista sziné-
szi jatékmodhoz, amely Ujabban a Liliom-
jatszas egyik meghatarozé tendenciajava valt.
A helyszin eredeti térkdrnyezetének ez a las-
su eliminalodasa elmozditja az értelmezés
fokuszat a természeti kdrnyezet imaginarius
mivolta iranydbdl a fényképészmihely és a
vasuti toltés naturalisztikusan abrazolt, em-
beralkotta terei felé. Vagyis az Ujabb rende-
zésekben a szerelem mitoszanak helyét a le-
het6 leghamarabb atveszi az anyagi nyomor
és ezzel egyUtt a kornyezettdl valo altalanos
elidegenedettség hangsulyozasa. Mundruczo
Kornél Varosligetje ehhez a hatastorténeti
elmozdulashoz nagyon szép poszthuman gon-
dolattal kapcsolddik. A cselekmény beveze-
tése abbdl all, hogy két, a szinpad horizonta-
lis végpontjain elhelyezett robot a szemink
el6tt allitja 0ssze valddi (persze nem él6) fa-
csemetékbdl és bokrokbdl azt a természeti
kornyezetet, ahol az elsé kép jatszodni fog.
A robotok még csak megkodzelitéleg sem
antropomorfok, méretik és muUkodésmod-
juk nagyszabasu mivolta tulné az emberen,
s6t, emberi beavatkozas nélkil, onalléan
mUkodnek. Kilsejik a lomboktol élesen el-

park szerepel (,,amusement park”, , Stadt-
waldchen”); ezen kivil az Alfred Polgar-féle
német forditas a bécsi Pratert adja meg vo-
natkoztatdsi pontnak. Lasd Ferenc MOLNAR,
Liliom: Vorstadtlegende in sieben Bildern und
einem szenischen Prolog, Ubersetzung von
Alfred POLGAR (Wien: Deutsch-osterreichiser
Verlag, 1912), 5. és Ferenc MOLNAR, Liliom: A
Legend in Seven Scenes and a Prologue,
translated by Benjamin GLAZER, (New York:
Horace Liveright, 1921), 2., hozzaférés: 2021.
09.14.,
https://www.qutenberg.orq/files/48749/4874
9-h/48749-h.htm
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Ut6 ipari fémességgel, de gyonyorien csillog
a szirkésfehér, kozepesen erés reflektor-
fényben. A diszlet 6sszeallitasanak ez a meg-
oldasa hangsulyozza, hogy a Varosliget mint
kulturalis emlékezethely természetiségével
egyUtt mindig is konstrualt volt. Ha a Ligetet
az emberen tuli tekhné képzi meg el6ttink,
akkor a hely kéznél [évésége és ismerdssége
mar korantsem magatol értet6dd, sét, eset-
leg nem is érvényes tobbé. Hogy ez hatas-
torténetileg mennyire pontos, az abbdl is
lathatd, hogy a rendez6i megoldas ugyan-
abban az évben kerilt kozonség elé, amikor a
Varosliget arculatat visszavonhatatlanul és
alapjaiban atrajzolo Liget Projekt épitkezései
elindultak — bar ez nyilvan csak Budapestrol
tekintve meril fel. A veszteségérzet felerd-
sodésével egyitt is meghatarozé azonban a
fak érzéki szépsége és vagykelto, atmoszfeé-
rateremtd ereje. Egy ilyen kornyezetben
magatol értet6dd, hogy egy feérfi a szerelem
feléledését fak viragzasanak emlitésével fe-
jezze ki; és mi sem lehet ideill6bb, mint egy
igazan benséséges, spontan szeretkezés Li-
liom és Juli kozott.

A kezdbkép kérdésfeltevéseit a rendezés
rendkivil arnyaltan épiti tovabb az el6adas
késbbbi részében. A szcenografia kilonleges
idOkezelést tesz lehetové. A cselekmény re-
ferenciadlis idejének szintjén a vizualis drama-
turgia végigvisz egy teljes évszakperiodust.
Ezzel egyrészt megoldja a torténet tagola-
sanak masként nehezen kikiszobdlhetd ne-
hézségeit, masrészt nagyon érté modon épi-
ti tovabb az érzelmi hullamzasnak a hangula-
ti kovetkezményeit. A szerelem kipattana-
sahoz magatdl értetédden kapcsolddik a ta-
vasz, a gyermek érkezésének hiréhez a nyar,
az ezutan kovetkezd dilemmakhoz és meg
nem értésekhez az &sz és a haldl kozeledte-
hez a tél. Ez igy irasban 6sszefoglalva évsza-
zados kozhelynek hat, technikai megvalosi-
tasa azonban bravuros.

A vilagitas karakteres, harsany és sok ar-
nyalaty szinegyUttest hasznal a természeti
fények megjelenitésére. Az el6adas gyors
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alaptempdja is feltinévé teszi a valtasokat;
lehet6vé téve, hogy a technikai megvalositas
ezen a téren is beépiljon a cselekmény me-
netébe. A szembetind kilonbség a fényke-
zelésben példaul Bodo Viktor vagy Babarczy
Laszlo rendezéseihez képest itt az, hogy a
szinek és a fények feler6sodésének nem csak
egyes kulcspillanatokban van jelent6sége,
amikor a torténet dimenziot valt, és igy eb-
ben az el6adasban a fényvaltozasnak nem fel-
tétlenUl lesznek metafizikai mellékjelentései.
Mundruczé Kornél Liliom-rendezése a ter-
mészet inspiralta szinkavalkadban telik el, ahol
annyira erds a vilagitas hatasa, hogy pusztan
a fénykornyezet nyoman sem latjuk kétszer
ugyanazt a kifejezést a szinészek arcan. Ki-
|6n izgalmas figyelni, hogy a latvany nem en-
gedi rogziteni a pontos perspektivat a termé-
szeti jelenségek tekintetében. Nem lehet
megallapitani, hogy a Nap merr6l sit, hogy a
falevelek milyen iranybdl hullanak a lathato
térben, és igy tovabb. A vasuti toltésen jat-
sz0do jelenetben, ahol az el6adasban Ficsur
és Liliom egymas mellett futnak egy-egy fu-
topadon a kavargo hdesésben, ez az irany-
nélkiliség egészen nyomasztova valik. Ko-
rabban, amikor a két csirkefogd megegyezik
a tervezett rablas részleteirdl, a latvany ha-
tasa még kilonlegesebbé valik azaltal, hogy
a jatéktér aljara eldl kozépen beépitett me-
dence alakito tényezd6vé valik. Liliom és
Ficsur ki-be ugralnak, és egymast Iokdosik a
vizbe, egyszerre szemléltetve a megegyezés
jatékos és halalosan komoly jellegét (a filo-
l6giai késztetési Molnar Ferenc-befogado-
nak itt akar A Pdl utcai fick Nemecsekje is
eszébe juthat). A jaték itt egy szovegtdl fig-
getlen, vad ritmust ad a jelenetnek, és a
mozgas jatékossaga mintegy kivetiti a befo-
gadd elé a Liliom lelkében ekkor tombold
nyughatatlan fesziltséget, amit a rablas ter-
vezésének és felesége el6tti eltitkolasanak
erkolcsi dilemmaja jelent. Mindez ugy kap-
csolddik a latvany itt elemzett hatdsmecha-
nizmusaihoz, hogy a vizbe dobalas és |6kdo-
s6dés is igen er0s fények kozott zajlik, ame-

lyet a viz felUlete visszaver és megtobbszo-
roz. Mikdzben tehat a nézd visszaretten a
szinészi mozgas és az elhangzo tervek bruta-
litdsatol, akozben nem tud szabadulni a fé-
nyek hulldmzo6 gyonyoriségétdl.

A Varosliget és altalaban a természet ab-
razoldsa a Liliom sz6vegében mindenekeldtt
hangulati elem, és a dramaban leginkabb az
els6 képben, Liliom és Juli kapcsolatanak
kezdetén van jelentésége. A Mundruczo-ren-
dezés a szoveq elejébdl kiolvashato termé-
szetmegjelenités dramaturgiai kovetkezmé-
nyeit kiterjeszti az el6adas egészére. A kor-
nyezet itt az évszakok és a formak (fak, viz)
metaforikajan keresztil valdban tUkroz em-
beri viszonyuldsokat,™ azonban a természeti
tér messze nem csupan az emberi tartalmak
illusztracidjaként jelenik meg, hanem az
emberektdl részben figgetlen sajat atmo-
szféradt hoz létre. A robotok jelenléte és a
valtozasok automatizalasanak érzékeltetése
itt nem ellentétes a természet magatol érte-
toddéségével, hanem pusztan keretként ma-
kodik ahhoz, ahogyan errél az el6adasban
gondolkodnunk lehet. Azt az erét, amely Li-
liom karjat olelésre vagy Utésre készteti, nem
lehet konvencionalis természeti képzetekbdl
levezetni. De éppen ez a megfejthetetlenség
hagyja meg szépnek azt, amit természeti-
ként tapasztalunk.

A mU metafizikai rétegeihez valo kapcso-
l6das masik megvaldsulasi modja az el6-
adasban a filmes formavilagok megidézése.
Legkésdbb Fritz Lang Liliom-filmje o6ta tud-
juk, hogy a Varosliget rejtelmessége kinalja
magat a megfilmesitésre, kilondsen mivel a
nemzetkozi befogadas a szini utasitasok ko-
sza fény- és hangjelzéseit az értelmezés leg-
elsd |épésében bevezetd némajatékka bovi-
tette. Ebben latképszerlen latjuk a Ligetet,
benne a korhintat és az ott mulatozokat;
pusztan azért, hogy magabol az atmoszféra-

* Lasd Liliom sokat idézett szerelmi valloma-
sat: ,,Sok agacifak vannak itten.” MOLNAR, Li-
liom..., 36.



bol mar a cselekmény kezdete elétt meg-
érezzen valamit a néz6. Még nyilvanvalébb,
hogy az evilagi és a masvilagi létszint kozti
atlépés szintén vonzza a filmes képzelberdt,
hiszen itt olyasvalamit kell megjeleniteni,
ami koznapi médon nem lathatd. S mivel a
tulvilagi jelenetet Molnar amugy is visszate-
kintésre hasznalja, ez megfeleltethet6 a
flashback-technikanak. Az emlitett Fritz Lang-
film ezt dramaturgiailag ki is fejti, hiszen a
masvilagon visszajatsszak Liliomnak a foldi
életének részleteit, és sajat egykori viselke-
désével mozinézoként kell szembesiinie.

A legutobbi évtizedek rendezései inkabb
formanyelvi alluzidkon keresztil emelték be
az el6adasokba a filmszerUséget. Babarczy-
nal a tisztitotlz vallatéfényt idézd vakito
erével arad be az egyik oldalajton, Lukats
Andor Liliomja vissza is h6kal tole. A kapos-
vari el6adas jatékterének dominansan sotét
kdrnyezetében a megoldas kilondsen szem-
beotld. Vilagos a Bodo Viktor-rendezés fény-
kezelésének filmes ihletettsége is. A 2010-es
el6adas szcenografiai alaptechnikdja az,
hogy a jatéktér 6sszképe a helyszinvaltasok
alkalmaval villandsszerGen jelenik meg, és
mivel a vilagitas nagyon erételjes és kont-
rasztos szineket hasznal, a nézd szeme egyik
pillanatrol a masikra telitédik vizualis inge-
rekkel, és idonként — példaul a tulvilagra vald
atlépés tizfolyamszer( fényaradatanal - az a
képzet jon létre, mintha 6nmagaban a fény
hozta volna létre a teret.™

A kozvetitésszer(, valos idejl video jelen-
t0ségérdl Muskatné visszatérése kapcsan
mar esett sz4. A kdzvetlen filmes betét mint-
egy visszamenoleg is figyelmezteti a nézot
arra, hogy ahol csak lehet filmes kodok sze-
rint is értelmezze, amit Iat. Jellemzd, hogy a
forduldpontot jelentd jelenetvaltasoknal a
fények folerdsitése és az arnyékok megnyuj-

** A Mundruczé- és a Bodo-rendezés ossze-
vetése a latvanyvilag és kilonosen a vilagitas
szempontjabdl kilon, hosszabb elemzést ér-
demelne.
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tasa a hatsoé reflektorok révén olyasféle ha-
tast kelt, mintha montazst latnank egy film-
ben. (Ez egyébként Bodonal is megfigyelhe-
t6, de a Mundruczo-rendezés ennek a meg-
oldasnak a jelent6ségét még jobban kiterjesz-
ti.) Nem ritka, hogy a fény eréssége adott je-
leneten beldl is valtozik, ami az atmoszféra-
kelt6 hatason tul a szinészek testének a kon-
turjait is képes atrajzolni a vilagitas iranyatol
fuggden. Ez a figurak viselkedését is értel-
mezi az adott jelenet konkrét szakaszaban.
A legnyilvanvalobb filmes utalaslehetdség
természetesen Linzmann érkezése, és ehhez
kapcsoloddan Liliom halala. Ekkor — mint oly
sok mas rendezésben is — radikalis fényval-
tast latunk. A vilagitds Mundruczonal egy-
szin(en fehér lesz; Linzmann és a vele egyitt
teljesen varatlanul felbukkand rendérok szo-
bortartasba merevednek, és tisztan latjuk,
ahogy Liliom a szinpad kdzepén, a nézéknek
oldalvast fordulva magaba dofi a konyha-
kést. Az Ujabb Liliom-rendezések altalaban
kerulik a vér latvanyat, hogy a halal pillanata
a lehetd leginkabb hirtelen és a folytatashoz
illéen elvont legyen. Mundruczé megoldasa
ennél rétegzettebb. A d6f6 mozdulat le van
lassitva, és a szUras utan még latjuk az egy-
két |épést még tantorgd férfit az dsszeesés
elott, akinek a mellkasabdl dél a vér. A szek-
vencia a fénykornyezettel egyitt vilagosan
utal klasszikus hollywoodi filmek gyilkossag-
jeleneteire, ahol a kulcsszerepl6k haldla a [6-
vés zajanak elhalasaval és az 6sszerogyassal
egyUtt jopar masodpercbe beletelik. A vér
latvanya ekdzben megidéz egy masik filmes
formavilagot, amelyet példaul Tarantindhoz
lehet kotni, és amelynek a hatasat ugy lehet
osszefoglalni, hogy a brutalitast a koznapi-
sag ironiadjan keresztil természetesnek tudja
beallitani. Tulajdonképpen magatol értetd-
dé, hogy egy Liliom-féle csirkefogo csak ilyen
modon halhat meg. Ekozben persze mégis
az eddigi f6szerepl6t l1atjuk meghalni, és a
rendezés ennek megfelel6en nem mond le a
patoszrol, amit a dofés pillanataban a ruha
fehér alapszinének és a vér élénkvorossége-
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nek a kontrasztja huz ala. Az emelkedettsé-
get ezutan — miként Molnarnal is — Juli bu-
csuja teljesiti ki. Juli érzelmes bucsumono-
l6gja roviditve, lassu, mély, halk hangon szo-
lal meg, mikézben a férfi, aki lathatélag mar
nem egészen eddigi foldi 6nmaga, de még
nem tudott atlépni a masvilagra, elébb feldl
tartalyszer(U ravataldban, aztan kimaszik be-
|6le, és allva hallgatja, amit a felesége mond.
Interakcié nincs koztuk, kivéve magat a ki-
maszast, amiben Juli segit Liliomnak. A jele-
net tempdja ekkorra annyira lelassul, hogy
teljesen kiemelkedik a cselekmény addigi
menetébdl, és a fény elrendezése egyébként
is erdsiti azt a képzetet, hogy az eddig latott
szerepléknek csupan visszképeit latjuk. A tér
alapvetden sotét, csak maguk a szerepldk
vannak megvilagitva, és a tartaly szegélyén,
illetve sarkaiban van ég6sor, mintha a rava-
tal belUlrdl vilagitana. A megoldas természe-
tesen szakralis jellegl asszociacidkat is eld-
hoz, de ezek nem konkretizalédnak. Egészen
misztikus, ahogy ekkor sorfalba rendez6dve
belép néhany fekete ruhas, arctalanra masz-
kolt férfi, korbealljak a ravatalt, és 6rt allnak
a halott mellett. Mindez akkor igazan jelen-
téses, ha mellétesszik a Liliom halalat kozvet-
lenUl kdveto dialdgust a drama szvegébdl:

Most a nagy csondben egyediil fekszik a
halott. [...] [M]egjelenik a hatulsé kis aj-
téban, a koromsotétségben két szép,
magas férfi, fekete ruhdban, vastag bot-
tal, fekete, puha kalappal, fekete kesz-
tydben, az arcuk bajusztalan, mdrvdny-
fehér, komoly és szelid. [...]

ELSO: Liliomhoz. Keljen fol és j6jjon.

[...]

Liliom lassan, innepélyesen felil az
agyban.

[...]

MAsoDIK: Emelked6 hangon, Gnnepélyes
szigorusaggal. Megszurni magat, meg-
allitani a szivét, itthagyni igy az asz-
szonyt, meg a testében a gyereket.

[...]

Liliom nagyon innepélyesen, felfelé tar-
tott arccal, nagyon megkénnyebbiilten
kiszall az agybdl.

[...]

ELsS: Nincs annak olyan konnyen vége.
Tudjak a nevét most is. Emlékeznek az
arcara. Tudjak, mikor mit mondott. Mit
hova tett. Milyen volt a nézése, a hang-
ja, a keze fogasa. Hogy kopogott a lé-
pése. Amig van, aki emlékszik az em-
berre, addig sok elintéznivaléd van am
még. Draga fiam, te nem tudtad, az
ember csak akkor hal meg, amikor elfe-
lejtik.

[...]

[M]ind a harman kimennek lassan,
legelil Liliom, utdna a két detektiv. El-
tdnnek, a szinpad teljesen iresen és ko-
romsotéten marad, az eqy szal égo gyer-
tydval, mikézben az égi muzsika egyre
tdvolodik a detektivekkel egyiitt, mintha
utjukban kisérné el éket. Tavozasuk utdn
egyre halkabban szdl, de végig zenéli
ugyanazt, amit az imént. Az utolsé hang
utan eqy pillanatra csénd. Majd hirtelen
Figgdny.”

A leirtakbdl a Mundruczé-rendezésben any-
nyit lehet latni, hogy Liliom a fekete ruhas,
arctalan Orok kiséretében kisétal a szinpad
elejére, ahol lassan leereszkedik mogotte a
foldi és tulvilagi valdsagot elvalaszto fal. Két-
harom mondat hangzik el, az 6r6k nem azo-
nositjak magukat és nyoma sincs megkony-
nyebbilésnek. A jelenet itt is lassitott film-
felvételre emlékeztet, mély kitartott han-
gokbdl allé zene szdl a hattérben. A kontu-
rok a fények és az 6rok fekete jelmeze miatt
elmosddnak. A megjelenitésben semmi nem
utal a kordbban abrazolt foldi valdsagra. Ve-
gul a fal leereszkedése el6tt az egymagaban
vilagito tartalyt latjuk az Ures és sotét szin-
padon. Az az érzésink tamadhat, hogy a je-
lenet leheté legpontosabb szcenografikus
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olvasatat kapjuk az adott formanyelven be-
1Gl. A filmalluzidk ugyanis a test gesztusainak
archivalasi nehézségeire hivjak fel a figyelmet,
ahogy Liliom jelenléte itt szétirddik a fények
visszajatszasszer( érzetében. Azok a mon-
datok, amelyek azt hangsulyozzak, mennyi-
re fontos, hogy Liliomnak ,,milyen volt a né-
zése, a hangja, a keze fogasa. Hogy kopo-
gott a [épése”, ebben a rendezésben elnyerik
azt a jelentést, ahogy ezt ma elsédlegesen
lehet konkretizalni; tudniillik a medialis rog-
zithet6ség mint valddisag értelmében. Ha az
el6z6 fejezetekben arrol beszéltink, hogyan
realizalodik érzetként a nézdben a bantal-
mazo és szeret6 testek jelenléte, ehhez itt az
el6adas azt a kérdést is hozzateszi, milyen
kodok alapjan képes ez rogzilni egy adott
kdzegben. A megoldasrendszer itt nagyon
nagy értelmezési tavlatokat nyit meg, és ez
azért meglepd, mert mindezt a széveg refe-
rencialis jelentései is igazoljak.

Az el6adasrol kialakithatd 6sszkép azért
rendkivil bonyolult, mert a szoveg nagyjabdl
minden ismert rétegére kinal rendezdi va-
laszt. Ennek megfeleléen egy igen hetero-
gén és ezzel egyitt rendkivil kovetkezetes
anyag jon létre. Nagy a kisértés, hogy ma a
Liliombdl valaki a bantalmazast tematizalo
tandarabot rendezzen, mikézben még min-
dig kisért a szecesszio iranti Ures nosztalgia
tulzo érzelmessége. Ebben az el6adasban a
szinészi jaték friss és erbteljes konkrétsaga, a
jaték dominans fizikalitdsa, a dramaturgia
rendkivil invencidzus kibdvitése a tulvilagi
jelenetekkel és a szcenografia emberen tuli
mivoltaban is gyonyori médiatudatos meg-
oldasrendszere Mundruczé formanyelvének
minden aspektusaban a legerdsebb oldalat
mutatja. Azt a Liliom-el6adast kaptuk meg,
amely a torténeti valtozasok nyoman a lehe-
t0 legerdsebb felismeréseket artikulalta mai
horizontban. A Liliom ma Mundruczéval azt
kérdezi, milyen nyelvink, milyen képeink van-
nak nyomorra, szerelemre, er6szakra, halal-
ra. A valasz talan rogzithetetlenebb, mint va-
laha.
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