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Intrikus-abrazolasi parhuzamok Véorosmarty Mihaly
Csongor és Tiindéje és Toth Ede ket népszinmive koz6tt

KOVACS VIKTOR

Bevezetés

Jelen tanulmanyom kozéppontjaban egy mo-
tivikus 0Osszeflggésrendszer vizsgalata all.
Vorosmarty Mihaly filozofikus mesedrama-
jat, illetve a kései népszinm( két emblemati-
kus darabjat, Toth Ede A falu rossza és A to-
lonc cimU mdveit hasonlitom 0ssze az intri-
kus alakjanak szerep-felépitési mozzanatai
fel6l. Korabbi kutatdsaimban mar részlete-
sen foglalkoztam a Csongor és Tiinde Miri-
gyének hazai, illetve vilagirodalmi analogiai-
val. Hipotézisem szerint a mesedrama boszor-
kanya, illetve a Magyarorszagon a reform-
korban kibontakozd népszinm( intrikus ndi
figurai kozott kimutathato alakabrazolasi
Osszefiggések vannak, amelyek a kozos ha-
tastorténeti elézményekbdl, az osztrak ko-
mikus szinpad emblematikus mufajaibol, a
Zauberposse, a Lokalposse, illetve a Volks-
stiick hagyomanyabdl szarmaznak.®® De va-
jon nem esnek tulzottan is tavol egymastdl a
kései magyar népszinmUvek inkabb lokal-,
mint zauberpossei szizséi, valamint a Cson-
gor és Tinde fantasztikus atmoszférja: a
Tindérhonba ropteté ostor, bocskor és pa-
last, a foldbol kindvé tindérpalota, a fensé-
ges éjszakai birodalom?

% Lasd példaul: PukANszkYNE Kadar Jolan, A
magyar népszinmi bécsi gybkerei (Budapest:
Pallas Irodalmi és nyomdai Rt., 1930), 10.;
STAUD Géza, ,A Csongor és Tinde a szinpa-
don”, in VOROSMARTY Mihaly Osszes mdvei IX.
(Dramdk 1V.), kiad. FEHER Géza, STAUD Géza,
TAXNER-TOTH Ernd, szerk. HORVATH Karoly és
TOTH Dezs6, 858-859 (Budapest: Akadémiai
Kiado, 1989).

A Csongor és Tinde Mirigyének, A falu
rossza Finum Rozsijanak, illetve A tolonc Or-
dog Sardjanak komparativ elemzését meg-
eléz6en mar a korai népszinm{ mufajanak
emblematikus gonosztevdjével, Toti Dorka-
val is 0sszehasonlitottam a filozofikus mese-
drama gonosz kajan anyojat, egy olyan ha-
tastorténeti ivet feltételezve, amelyrdl az
osztrak el6zménymufajok vonatkozasaban
Ursula Hassel ir.” A szerz szerint az osztrak
Zauberposse alakkulturajaban igen elterjedt
volt az Un. dekadens, tévutra tért ember sze-
repkore, az olyan individuumé, aki a foldi
szféra hatarain tul ugyanakkor misztikus tobb-
lettudassal bir. Ez a sajatos deviancia-értel-
mezés aztan a késobbi, realisztikusabb struk-
tUraju darabokban is tovabb él.%

°7 Vérosmarty Mihaly Csongor és Tindéjének,
illetve Gaal Jozsef A peleskei ndtdrius cim(
tindérbohodzatanak komparativ elemzése a
IV. SZITU KONF - Szinhaztudomanyi Konfe-
rencia el6adasai alapjan készilt konferencia-
kotetben olvashato. KovAcs Viktor, ,,Alakab-
razoldsi parhuzamok Vorésmarty Mihaly
Csongor és Tindéje és Gaal Jozsef A peleskei
nétdrius cim( tindérbohdzata kozott”, in
SZITU Kotet 2019, szerk. DOMA Petra, 159—
177 (Budapest: ELTE E6tvos Jozsef Collegi-
um, 2021).

8 Ursula HAsseL, ,Die Familiendarstellung
im alten und im neuen Volksstick”, Modern
Austrian Literature, 26, 3. 5z. (1993): 65-87, 66.
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A falu rossza intrikus-abrazoldsa
Finum Rézsi a kézésségi térben®

A mesei elemeknek a népszinm{ szizséjébdl
vald kivonulasa segiti az archetipikus model-
lek alapjan megformalddo alakok Osszetet-
tebb jellem{vé valasat. A cselekményrende-
zés soran ugyanis nem all rendelkezésre az
0Osi deus ex machina eszkoze, a transzcendens
kdzbeavatkozas, az eszményi szféra feldl ér-
kezd segitség. A szerepl6knek maguknak kell
~€elvarrniuk a szalakat”, legyéznitk a konflik-
tus és a bonyodalom dramatikus tartamaban
kibontakozo akadalyokat.

Az alakdbrazolasnak a transzcendenssel
leszamold jellegébdl fakaddan Finum Rozsi
nem tekinthetd a mirigyi értelemben vett
intrikusnak. Nincsenek o6ncélUan destruktiv
megnyilvanulasai, nem all szandékaban a m{
kdzponti szerepldinek akadalyozasa. A saja-
tosan gyarldo emberi statusz csupan A falu
rossza mili6jének és kdzegének interpretaci-
ojaban valik megvetetté és devidnssa.

Finum Rdzsi tarsadalmon belGli statusza-
nak elemzéséhez szikséges A falu rossza
szUzséjének rovid 0sszefoglalasa. A torténet
egy Fels6-Borsod vidéki kis faluban jatszo-
dik. A k6z0sség élén Feledi Gaspar nagygaz-
da all, aki egyszersmind a kozség biroja is.
Feledi 6zvegyemberként neveli két gyerme-
két, Lajost és Boriskat, illetve 6rokbe fogad-
ta a hozomanyaban gazdag, de koran arva-
sagra jutott Batki Tercsit is. Az 6regbironak
haszonszerzési célja van Tercsi nevelésével:
a felnéttkorba érve Lajossal akarja 6sszeha-

% A tanulmany 2.1. szamy alfejezete 6nalld
cikként jelent meg az Adsumus XIX. - Tanul-
mdnyok a XXI. Eotvds Konferencia eléaddsai-
bél cim{ kotetben. KovAcs Viktor, ,»0, hat
csakugyan a legutolso vagyok?« — Azonos-
sagok a Csongor és Tinde, illetve a Falu rosz-
sza intrikusabrazolasa kozott”, in Adsumus
XIX.—Tanulmadnyok a XXI. Eotvés Konferencia
el6addsaibdl, szerk. Csico Abel és REMAI Mar-
tin, 205—225 (Budapest: ELTE EOtvos Jozsef
Collegium, 2021).

zasitani. A torténet cimszerepldje, a Finum
Rozsihoz hasonldan dekadens elemként sza-
mon tartott Gondor Sandor ugyancsak sze-
relmes Tercsibe, s amikor eljut hozza Lajos-
nak a hajadonnal kottetett eljegyzésének hi-
re, haragjaban és kétségbeesésében gyilkos-
sagot kisérel meg: rald a fiatal lanyra. A bor-
tonbintetését letoltve a férfi a kétes hird
Finum Rozsi élettarsa lesz. Aztan késébb ki-
deril, hogy Feledi édeslanya, Boriska is sze-
relmes Sandorba, igy a ,falu rossza” az igaz
szerelem Utjara térve, Rozsitol elszakadva
tisztességes életet kezd élni.

A rovid 6sszefoglaldbol kideril, hogy A fa-
lu rosszdban abrazolt lokalis k6zosség f6 6sz-
szetarto ereje — az irodalmi/szinhazi abrazo-
lasi hagyomanynak megfelel6en — a kollektiv
traumatest, amely a falu egységes emléke-
zete alapjan képzédik meg. Mark Seltzer
Wound Culture: Trauma in the Pathological
Public Sphere cimU tanulmanyaban a trau-
mat egy kozosségi gyljtépontként hataroz-
za meg, amelynek alapvet6 gesztusa a ho-
mogenizalas, az individualis traumakulturak
kozosségivé tétele.”® A falukozdsség egyse-
ges identitasként valo érvényesilése az em-
litett osztrak el6zménymufajok k6zil nem-
csak a Lokalpossénak, de a mesei stilizacio-
val dolgozd Zauberpossénak is tematikus
vonasa.

A falu rossza Finum Rdzsija az els6 felvo-
nas harmadik jelenetében a birdval, Feledi
Gasparral folytat parbeszédet. A dialogus
szerkezete a két szerepl6 hierarchikus viszo-
nyabdl fakaddan egészen hasonld a Csongor
és Tindének a férfi cimszerepl6 és Mirigy ko-
zO0tt zajlo darabnyitd parbeszédéhez. Mar
csak azért is olvashato 0ssze a két struktura,
mert mind Mirigy, mind Finum Rozsi eseté-
ben az elsé jelenésrdl van szo, itt definialodik
el6szor a kozosségi térben értelmezett lé-
nyeguk. A rendi figgés értelmében a devians
stigmaju ndi karakterek alarendelt poziciot

7° Mark, SELTZER, Wound Culture: Trauma in
the Pathological Public Sphere, October Ma-

gaZine/ 801 3 (1997) 3_261 4.



viselnek biraskodd beszédpartnerikkel szem-
ben. Ugyanakkor az aktualis érdekek iranyi-
totta helyzet a magasabb statuszu személyt,
Csongort és Feledi Gaspart is kiszolgaltatot-
ta teszi. Mig Csongor az aranyalmafa titkat
szeretné megtudni Mirigyt6l, addig Feledi
Gaspar a vele vald egyuttmUkodésre kéri fel
A falu rossza kétes hirl ndalakjat.

.Jaj, de szoOrszalhasogatd vagy, hu-
gom!... [...] Mintha nem tudnad, hogy
mit akarok. [...] Hat nem megmond-
tam mar, hogy Gondort hozd eszére!...
Hiszen te okos asszony vagy, tudod a
modjat.””*

Ugyanakkor Feledi Gaspar és Finum Rozsi
parbeszéde nemcsak a mar emlitett Cson-
gor— Mirigy dialdgust juttatja eszinkbe, ha-
nem Mirigynek a Ledért Csongor elcsabita-
sara biztatd megnyilvanulasait is.”* (Az intri-
kus aldrendelt pozicidja pedig a bécsi Zauber-
posse emblematikus gonosztevéjének, Monos-
tatosnak az alakjat is idézi.)”

Ebben az analogikus 0sszefiggésben Fe-
ledi motivacioja feleltetheté meg a mirigyi
szerepkornek. Amiért azonban A falu rossza
vizsgalt dialdgusaval vald Gsszevetéskor a
Csongor-Mirigy parbeszéd relevansabbnak

7 ToTH Ede, A falu rossza, in A magyar drama
gydngyszemei — Népszinmivek, szerk. KERE-
NYI Ferenc, 265—341 (Budapest: Unikornis Ki-
adg, 2003), 273.

72 VOROSMARTY Mihdly Osszes mdvei IX.,
Dramdk V., kiad. FEHER Géza, STAUD Géz,
TAXNER-TOTH Ernd, szerk. HORVATH Karoly és
TOTH Dezs6 5—192. (Budapest: Akadémiai
Kiado, 1989), 105.

3 Err6l az Osszefuggésrél részletesen lasd:
KovAcs Viktor, ,A Csongor és Tinde Miri-
gyével parhuzamos szerepanaldgidk a Vo-
rosmarty korat meghatarozo vilagirodalom-
ban”, in Perspektivak: irodalom, nyelv, kultu-
ra, szerk. KAzSIMER Soma Balazs, KERTI Anna,
95-109. (Budapest: ELTE Eotvos Jozsef Col-
legium, 2021).
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bizonyul, az a mindkét szévegrészben meg-
talalhato viszontkérési gesztus, amelyet Mirigy
és Finum Rodzsi egyarant alkalmaz a felettes
gor és Tinde intrikusa a lancoktdl valé meg-
szabaditast varja el a kertbe tér6 Urfitdl, Finum
Rozsi pedig a Feledi Lajos és Batki Tercsi el-
jegyzésére valo belépés lehetdségét kéri a
birotol.

A falu rossza szamkivetett ndi figurajanak
a mirigyi karakterrel valé rokonithatdsagat
erdsiti az a tény is, hogy mindkettejuk szo-
vegében el6fordulnak a sajat jelentdségiket
fitogtatd oOnreflexiv fordulatok. A dramai
szintérbe énekszoval [épé Finum Rozsi a
természetére hivatkozva fenyegeti meg Fe-
ledi Gaspart. ,Hej, Feledi uram, nem ismeri
kigyelmetek az én természetemet! Nem tud-
jak, hogy mi lakik itt!... (Szivére mutat.)"”
Hasonloképpen Mirigy is magat identifikalja,
amikor fenyegetbéen azt sziszegi Csongor-
nak: ,Légy egérré, légy bogarra, / Vagy légy
ollyan, mint Mirigy."”®

Miutan az elsé felvonas tizenegyedik jele-
netében Finum Rozsi hivatlan vendégként
zavarja meg Batki Tercsi és Feledi Lajos el-
jegyzését, a falu el6kelé asszonyai, Sulyok-
né, Tarisznyasné és Csapdoné a tarsadalmi
nyilvanossag terének minden eszkozét ki-
hasznaljak, hogy hangsulyozzak: Rozsi nem
kozéjuk valo. A tizenkettedik szakaszban egy
olyan traumareprodukcio koévetkezik, ami a
kés6-romantika eszkozeivel fogalmaz meg
egy a modern dramara jellemzé probléma-
felvetést. ,[...] Hat mit tettem én olyat, ami-
ért bujdosnom kellene? Oltem? raboltam?
gyUjtogattam, vagy loptam valamit?"7°

A traumak 0sszegzése, az aldozati pozicid
és a szerzett sérelmek hangsulyozasa nem
tartozik a Csongor és Tiinde intrikusanak ka-
raktersajatossagai  kozé. Ugyanakkor a
Mirigy és a ,foldali hang” kozotti parbeszéd
hasonlo Iélektani folyamatot abrazol. A ku-

7% VOROSMARTY, Osszes miivei, 273.
7> VOROSMARTY, Osszes mijvei, 9.
76 VOROSMARTY, Osszes mivei, 285,
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darcaival szembesil6 6regasszony nemcsak
a segélykérés motivaciojaval keresi fol a dé-
monikus szférat, hanem egyszersmind a pa-
nasz szandékaval is. A helyzet egyszerre fé-
lelmetes és groteszk. Kinek is tudna elpana-
szolni a banatat egy a foldi tarsadalom koze-
gében mindenki altal megvetett individuum,
mint maganak az 6rdognek?”’

Finum Rozsi tarsadalmi nyilvanossag te-
rében vald megitélésének vizsgalatakor ér-
demes felidézni azokat a verbalis nyilatkoza-
tokat, amelyekkel A falu rossza cselekmény-
teréil szolgald kozség tagjai a hata mogott
véleményezik a rosszhir0 hajadont. Az elsé
felvonas mar elemzett harmadik jelenetének
végén, amikor Rozsi a kettejuk interperszo-
nalis viszonyahoz képest egy hataratlépés-
ként leirhatd elkoszond formulat alkalmaz,
Feledi Gaspar éktelen haragra gerjed. ,Ki a
tisztabb kez(?... Bolondgombat evett ez? En
és Finum Rozsi mossunk tiszta kezet? No, ez
még nagyobb szeget Utott a fejembe, mint a
Gondor gyerek veszekedd kedve.”7®

A tizenegyedik szakaszban megjelené
asszonyok, Csaponé, Sulyokné és Tarisz-
nyasné diskurzusa is a fiatalasszony periféri-
kus helyzetérdl arulkodik,”® hasonld attit(-
dot abrazol a Mirigyrdl tarsalkodd nemtdk
parbeszéde is a Csongor és Tinde 6todik fel-
vonasaban.

.NEGYEDIK: Ra tekintni gyotrelem.
KILENCZEDIK: Képtelen fej, fejtelen kép,
| Mindene rit, maga sem szép.”*°

A falu rossza elsé felvonasanak tizennyolca-
dik jelenetében a szelid egyéniségl naiva,
Boriska is azonosul a falu megbélyegzd vi-
selkedéskulturajaval, amikor a Gondor San-
dorral folytatott parbeszédében Finum Rdzsi
karakterére tesz megjegyzést. ,O, de gyava

77 VOROSMARTY, Osszes mijvei, 135-136.
8 TOTH, A falu rossza, 273.
" TOTH, A falu rossza, 283.
80 VoROSMARTY, Osszes mivei, 170—171.

teremtése vagyok az istennek!... Bezzeg Finum
Rézsinak mas a természete...”.®

A tarsadalmi nyilvanossag terében, a fik-
tiv ko6zosség gondolatmenetében megkép-
z6d6 intrikusi pozicionak Finum Rozsira vald
igazitasara jo példa a harmadik felvonas ti-
zenharmadik jelenete is. A valddi cselszové,
Gonosz Pista bakter szantszandékkal iranyit-
ja Rdzsira a figyelmet: ,Még Finum Rozsi is
ide fut a jo hirre! Hogy tori magat! Keze, laba
Ugy jar, mint a motolla, vagy mint a szélma-
lom kereke.”®* Orokmozgdnak, nyughatat-
lannak irja le a lanyt, aki folyton csak a bajt
hozza a falu lakaira.

Ez a tulajdonképpeni predesztinacios fo-
lyamat, a kozosség-tudat binbak-igénye és
intrikuskeresése természetesen Rdzsi sze-
mélyiségén is nyomot hagy. A harmadik fel-
vonas tizennegyedik jelenetében pontosan
Ugy ront a fiatal szerelmesekre, Gondor San-
dorra és Boriskara, ahogyan azt a szerepkor
diktalja: ahogyan példaul Mirigy az alvo sze-
relmeseket, Csongort és Tindét megkozeliti.
,Esitt van a lelkem!... Mégpedig a parjaval....
No, ezt jol kifundaltatok! Ezért nem kellet-
tem hat én?” Sandor elutasité megnyilvanu-
laséra a kovetkezékkel reagal: ,Ugy? Most
mar ellehetink? Persze, mert a hires familia-
val békességre Iéptiink.”

Gondér Sandor és Finum Rozsi szerepkettdse

Cselekményvezetési hiba lenne A falu rosz-
szdaban a Finum Rdzsi-karakter intrikusi befe-
jezddése, azaz a szinrdl (és a falubol) valo
megszégyenilt tavozasa? Vagy éppen a zart
kozosségek lélektananak kovetkezetes be-
mutatasarol arulkodnak a kivalasztott részle-
tek? (A tarsadalmi nyomas alatt az individu-
um kénytelen adaptalni a szamara kijelolt
identitast.) Jelen tanulmany nem vallalkoz-
hat a kérdés egyértelml megvalaszolasara.
Ugyanakkor szandéka felhivni a figyelmet

1 TOTH, A falu rossza, 292.
82 ToTH, A falu rossza, 337-338.
B TOTH, A falu rossza, 337-338.



egy, szintén a Csongor és Tiinde strukturaival
rokon vonasra, a hiposztaszisz, azaz a sze-
repkett6zés jelenlétére.

A mar korabban is ismertetett, Finum Ro-
zsi és Gondor Sandor kozotti alakabrazolasi
parhuzamok egy tudatos dramaturgiai elja-
ras, a szerepkett6zés eredményeképp van-
nak jelen a mUben. A két szerepld sorsanak
kétfelé valasaban ugyanugy az emberi gyar-
|6sag természete jelenik meg kétfelé agazva,
mint a Csongor-Mirigy szerepanaldgia ese-
tében.® Kezdetben Gondér Sandor is aldo-
zataul esik a falutarsadalom szerepkijeldld,
predesztinacids tevékenységének, s annak
megfeleléen kezd viselkedni, amilyen utat a
kdzOsség a szamara kijelol. A ,falu rossza”
GOndor Sandort, ahogyan a filozofikus me-
sedrama Csongorat is, az eszményi szerel-
met képvisel6 néalak menti meg attdl, hogy
a vele parhuzamba allithatd intrikus sorsara
jusson. Amig Mirigy és Finum Rozsi kilépni
kényszerilnek az aktiv cselekvok sorabdl,
addig a férfi fészerepld mindkét esetben
boldogsagra talal — ugyanakkor korantsem
arra a ,foldontuli” boldogsagra, amire a ko-
rabbiakban vagyakozott. Csongor mar csak a
foldi szféraba szamUzott Tundével talalkoz-
hat, nem pedig azzal a nagyhatalmy, ma-
gasztos individuummal, akit a tindérlany
eredetileg jelentett. Ugyanigy A falu rossza
GOndor Sandora sem az elsé kiszemeltje, a

8 Zentai Maria szerint Csongor ténykedése
egyenesen ellentmond a hagyomanyos hé-
roszi tendencidknak: a cselekmény jelents
részében alszik, amikor pedig ébren van, ku-
darcos a teljesitménye. ZENTAI Maria, ,Al-
mok harmas Utjan, 1831, Vorosmarty Mihaly:
Csongor és Tunde”, in A magyar irodalom
torténetei 1800-tdl 1919-ig, szerk. SZEGEDY-
MaszAK Mihaly és VERES Andras, 169-183,
(Budapest: Gondolat Kiado, 2007), 174. A
szerepkett6zés dramaturgiai gyakorlata meg-
figyelhetd a Csongor és Tinde el6zményszo-
vegeiben is, igy példaul az Argirus-széphisté-
ridban. V6. KARDOS Tibor, Az Argirus-széphis-
toria (Budapest: Akadémiai Kiado 1967), 107.
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gazdag Batki Tercsi vilegénye lesz, hanem
Feledi édeslanyaé, Boriskaé, aki a klasszikus
vigjatékhagyomany sémainak megfeleléen
~.masodik holgy”, az eszményi szerelmet kép-
visel6 naiva-figura bajos-jatékos kiegészitése.

A Gondor Sandor és Finum Rdzsi alakja
kozott jelenlevd huposztaszisz kozvetlenil is
kifejez6dik a m{ cselekménye soran. Maga
Rozsi utal ra az elsé felvonas tizenharmadik
jelenetében, hogy a falukdzosség azonos
megvetéssel emlegeti 6t és Sandort: ,Gon-
dortdl féltek?... Féljetek is, mert most csak
azért is vele szovetkezem! Rosszak vagyunk
mind a ketten el6ttetek?”®s

Ahogyan a Csongor és Tiinde milidje, ugy
A falu rosszaban megjelenitett kdzség is elté-
rd szférakban létezik. Amig az els6 esetben a
természetfolotti és a foldkozeli érték kettds-
ségeként irhatd le ez a szegregacid, ugy a
Toth Ede-mU szerepldi kozott inkabb a (va-
gyonuk, szarmazasuk, erkolcsi folényik alap-
jan) koztiszteletben allok és a dekadens eg-
zisztencidk szembenallasaban realizalodik az
alapkonfliktus. Ezek a vilagok statikusak is
egyszersmind: ahogyan a Csongor—Mirigy
szerepkettds a foldi létnek, a mulanddsag te-
rének elhagyasat t0zi ki célul, ugy a Gondor
Sandor—Finum Rozsi szerepanaldgia a tarsa-
dalmi megbélyegzettséggel kizd hasztalanul.

Mind Sandor, mind Rdzsi motivacios
rendszerében megjelenik a vérbosszu (Blut-
rache) kivanalma. A vérbosszurol Elisabeth
Frenzel, a Motive der Weltliteratur szerzéje
azt irja, hogy alapvetéen az emberkdzossé-
gekre jellemzd tematikus jegyként van jelen
a vilagirodalmi rendszerben, hiszen a mulan-
ddésag traumajabol dolgozik, ami a mesei
szférak eszményi tartomanyaban értelem-
szer(ien nem létezik.®® A falu rossza devians-
nak itélt szerepldivel, Sandorral és Rozsival
egyarant el6fordul a darab cselekménye so-

8 TOTH, A falu rossza, 287.
8 FRenzeL, Elisabeth, Motive der Weltliteratur
(Stuttgart: Kroner Verlag, 1976), 267-268.
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ran, hogy jelenetzard monolodgjuk bosszufo-
gadalomma, fenyeget6zéssé alakul.”

Finum Rdzsi a szinpadokon

A népszinmU un. kései valfaja, amelybe A fa-
lu rossza is tartozik, a korainal joval kisebb
mértékben torekszik egy adott tarsadalmi
csoport hiteles abrazolasara, illetve az sem
kifejezett célja, hogy a polgari szomorujaték
tradicidjaval kapcsolatot tartva Iélektani
szempontbdl is érdekes torténeteket mutas-
son be. Sokkal inkabb fektet hangsulyt a lat-
vanyelemekre, a zenés betétek pazar kivite-
lezésére. A népszinmU a kiegyezést kovetd-
en egyértelmlen a szdérakoztatas mifajava
valik .

Nem véletlen, hogy Toth Ede A falu rossza
cim( darabja is a kisérletez6 kedv( Paulay-
korszakban sziletett meg és kerilt szinpad-
ra. A darab dalkulturdja, illetve Finum Rozsi
kilonos atmoszférdju karaktere évtizedeken
keresztUl egyet jelentett Blaha Lujza neve-
vel.® Talan ennek is készonhetd, hogy A falu
rossza — bar a vidéki szinpadokon ugyancsak
sikereket aratott — 6tven évet vart a felujitas-
sal az 1875-0s 6sbemutatot kovetden. 1921.
szeptember 13-an az Ambrus Zoltan vezette
Nemzeti Szinhaz mutatja be ismét. Harsanyi
Zsolt kritikajaban lelkesen Udvozolte Nagy
Izabella Finum Rozsi-jatékat. A szinésznd —
ugyancsak a Harsanyi-kritika tanUsaga sze-
rint — még a nagy eldd, Blaha Lujza elismeré-
sét is kivivta.>® Ezzel parhuzamosan, szept-
ember 17-én a Vigszinhaz is m{sorara tlzte
Toth Ede darabjat. A Csortos Gyula rendezte

87 ToTH, A falu rossza, 287; 295.

8 GINTLI Tibor, fészerk., Magyar irodalom,
(Budapest: Akadémiai Kiado, 2010), 624.

% VaIpA Gyorgy Mihaly, szerk., Szinhdzi Ka-
lauz, (Budapest: Gondolat Kiado, 1962), 641.
% BEcsy Tamas és SZEKELY Gyorgy f6szerk.,
Magyar szinhdztérténet 1920-1949 (Budapest:
Magyar Kényvklub, 2001), 220-221.

valtozat Finum Rozsija nem mas, mint a kor
legnagyobb primadonnaja, Fedak Sari volt.>*

Mindent 0sszevetve megallapithato, hogy
a huszadik szazadi A falu rossza-feldolgo-
zasok (beleértve az 1916-0s néma-, illetve az
1937-es hangosfilm-adaptaciot is) kevéssé
foglalkoznak a darabnak a korabbiakban
taglalt jellegzetességével, nevezetesen az-
zal, hogy az abrazolt fiktiv falukozosség a
maga hierarchikus rendszerén belil egy saja-
tos szinhazi strukturat hoz létre: a stigma
eszkozével alkalmaz bizonyos szerepkéri sa-
jatossagokat az egyes szerepl6kre, akik a
nyilvanossag terében egy id6 utan engedel-
meskedni kényszerllnek az éket determina-
|6 kUls6é er6knek. A Finum Rodzsi-szerep sem
a groteszk alkotoi megkdzelitésekrdl lett hi-
res. Még az egyébként a clownszer( jellem-
formalasi erejérdl emlékezetes Dajka Margit
alakitotta Finum Rozsi is alapvetéen az ope-
rett szubrett-sémajara formalddik: a Pasztor
Béla rendezte film koncepcidjaban sem kap
nagy szerepet a fiatalasszony egyéni torte-
nete, traumakulturdja, illetve a kozdsségi tér
altal rakényszeritett devians szerepkorhoz
valo viszonyulasa. %

A huszonegyedik szazad elsé évtizedei-
nek modernizald szandéku szinhazkulturaja
valtozasokat eredményezett A falu rossza
el6adas-hagyomanyaban is. A klasszikus
dramak tarsadalomkritikus Ujraértelmezésé-
rol elhiresilt Mohacsi Janos—Mohacsi Istvan
alkotoparos el6szor a kaposvari Csiky Ger-
gely Szinhazban allitotta szinpadra a drama-
turgiailag is alaposan atdolgozott A falu rosz-
szat (bemutatéd datuma: 2010. aprilis 16).
Finum Rozsit Sarkozi-Nagy llona alakitotta.

9 MAGYAR Balint, A Vigszinhdz térténete —
Alapitdsatol az dllamositdsdig, 1896-1949
(Szépirodalmi Koényvkiadd: Budapest, 1979),
132.

92[N.N.], [C. n.], Pdpa és Vidéke, 1938. aug.
14., 5.

9 UGRAI Istvan és ZSEDENYI Balazs, ,Végjaték:
BUcsu a Kaposvar-jelenségtdl: A Csiky Ger-



A Mohacsi-feldolgozasban Finum Rozsi
egy a kozosség altal raaggatott stigmakat
daccal és ontudattal visel6 individuum, je-
lenség: a boszorkany archetipusaval vald
analogiat itt a sotét szinezetU ruha is meg-
ersiti. A vallara vetett fagereblye (amely
mar a Dajka Margit alakitotta figurahoz is
hozzatartozott az 1937-es filmvaltozatban)
szabalyosan attribUtumma, démonikus jegy-
gyé valik ebben a szirreadlis térstruktura-
ban.%* Hat évvel kés6bb Mohacsi Janos a
szombathelyi Wedres Sandor Szinhazban is
megrendezte A falu rosszat. Ebben az adap-
tacioban Banfalvi Eszter keltette életre
Finum Rozsit. Nagy hangsulyt fektettek a
szerelmi csalodasra, amit Mohacsi atdolgo-
zasaban nem Gondortdl, hanem Feledi Gas-
partdl szenved el a fiatalasszony.% Az alko-
tok szamara fontos volt tehat, hogy Finum
Rozsi periférikus tarsadalmi helyzetét, meg-
keseredetett érzelmi vilagat egy nyilvanvalo
elétorténettel ruhazzak fel (ahogy teszi azt
Mirigy esetében is a Csongor és Tinde leg-
tobb kortars feldolgozasa). A Mohacsi-féle
szovegkonyv karakterdramaturgidja, a devi-
ans noi alak fészereppé emelkedése és lélek-
tani arnyalddasa nyilvanvalobba teszi Finum
Rozsinak az intrikus néi figurak vilagirodalmi
archetipusaival valo rokonithatdsagat.

gely Szinhaz 2009/2010-es évada”, Szinhdz
43, 7. 52. (2010): 26, 4.

% KovAcs Dezsé, ,A jo, a rossz, a szép, a go-
nosz”, Revizor, a kritikai portdl, 2010.05.31.,
hozzaférés: 2021. 06. 10,
https://revizoronline.com/hu/cikk/2393/toth-
ede-a-falu-rossza-kaposvari-csiky-gergely-
szinhaz/.

% PyskAs Panni, ,Kis, magyar valdsag”, Revi-
zor, a kritikai portdl, 2017.06.27., hozzaférés:
2021. 06. 10.,
https://revizoronline.com/hu/cikk/6721/moha
csi-istvan-mohacsi-janos-a-falu-rossza-
weores-sandor-szinhaz-szombathely/.
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~Mert olyan vagy, mint Ordég Séara!”
A tolonc devidns ndi alakja
Ordég Séra karakteroldgiai elemzése

Toth Ede A tolonc cimU darabjaban ,még
messzebb tavolodik a falu népétdl [...]. Alak-
jai nagyrészt a kispolgari tarsasagbol valok,
akik a fovarosbdl indulva, vidéki mezévaros-
kaban folytatjak s fejezik be dramajukat”.%®
A milivaltoztatas ellenére a darab karakte-
rologiaja nem mozdul ki a jellemfigurak al-
kalmazasanak stratégidjabol. A tolonc meg-
vetett, periférikus statuszu koldusasszonya,
Ordog Sara tébb analogikus jegyet mutat a
tindérjatékok intrikus ndalakjaival, a Cson-
gor és Tinde Mirigyével, mint a korabbiak-
ban elemzett A falu rossza Finum Rozsija. Ez
a szerepld a szerzOi instrukcid szerint mar a
kils6 megjelenésében is magan viseli a devi-
ancia archetipikus jegyeit, az arca erbsen
maszkirozott, a szeme beesett.”’

A Mirigy és Ordog Séra kozotti alakpar-
huzam még erésebbé valik a cselekmény ko-
rabbi szakaszainak figyelembe vételével. Or-
dog Sara lanya, Angyal Liszka gyermekkora-
ban kerdl el a szUl6falujabol, Cseresnyésrdl,
ahova, miutan a févarosi gazdai lopassal va-
doljak meg, visszatérni kényszeril. Ezt kdve-
tOen a cseresnyési vendégfogadd udvara va-
lik a cselekmény helyszinévé: itt bocsatotta
el még évekkel ezel6tt Ordég Séra a lednyat,
és itt is talalkozik Ujra vele. A hosszuU utrdl va-
|6 visszatérés motivuma a Csongor és Tiinde
kozmikus kertjével hozza analogikus 6ssze-
figgésbe a szinteret, ahol Ordég Séara épp
olyan megtirt és kiszolgaltatott helyzetben
él, mint Mirigy Csongor szileinek birtokan.

A szerzdi instrukcid ,vén koldusasszony-
ként” hatarozza meg Orddg Séra statuszat.

% VERG Gyorgy, Blaha Lujza és a Népszinhdz
Budapest szini életében, RAKOSI Jend el6sza-
vaval (Budapest: Franklin Tarsulat Kiadasa,
1926), 118.

9 TOTH Ede, A tolonc - eredeti népszinm{ ha-
rom felvonasban (Budapest: Pfeifer Ferdinad
kiadasa, 1878), 23.
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Elisabeth Frenzel a koldus szerepkorével
kapcsolatban a foldi nincstelenség és transz-
cendens tobblettudas egyUttes jelenlétét
hangsulyozza. Bar a foldi szféra kozossége-
ben szamkivetettnek tinik, 6 az abszolut tu-
das hordozéja.®® Hasonld vonasai a gyarld
eléélety Orddg Saranak is vannak. A koldus-
asszony multjardl Abrisnak, a févéarosi mé-
szaroslegénynek és Rézinek, a cseresnyési
kisasszonynak a konnyed beszélgetésébdl
hallhatunk el&szor. ,Mert olyan vagy, mint
Ordog Sara!” - mondja az incselkedd Rézi az
udvarldjanak. Abris kérdésére pedig (,Miért
vagyok én olyan?”) a kovetkezét valaszolja:
,Mert az is rossz, te is az vagy.”® Rézi a régi
varosi legendat is elmeséli az Oregasszony
multjarél, amely szerint Ordég Séra hajda-
nan megolte a férjét, emiatt bortonbe zartak
— ezt kovetden jutott koldusbotra.*®®

Az 0OsszegyGlt fiatalok ,banya”-nak,
~anyoka”-nak, ,vén 6rdog”-nek csufoljak Sa-
rat, aki ezt hallva panaszosan jegyzi meg,
hogy valaha 6 is volt fiatal, neki is udvarol-
tak.”* A koldusasszony reakcidjarol eszink-
be juthat Mirigy és Ledér parbeszéde a
Csongor és Tinde harmadik felvonasabdl. A
fiatalasszony (A toloncban abrazolt ifju pol-
garokhoz hasonldan) ,tisztes régi szUz"-nek,
.redobdl szott oreg zsak”-nak, ,toportd”-
nek, ,vén tarisznya”-nak csufolja az 6t a ter-
vei segitésére biztatd Mirigyet. Erre Mirigy
az idGskor eljovetelét jovendoli Ledérnek.**

A mulanddsag traumajanak kiterjesztési
igénye tehat mind Mirigy, mind Ordég Séra
motivaciojaban jelen van. A szerepl6knek a
foldi lét végességével szembeni harca, az
eszmeényi szféraval szembeni tehetetlensége
szintén egy vilagirodalmi alapmotivum, amely-
nek hatastorténetét Fried Istvan a Vérosmar-
ty Mihdly és az Oberon cim( tanulmanyaban
foglalja 6ssze. Fried az emberk6zosség sze-

98 FRENZEL, Motive der Weltliteratur, 1-2.
9 TOTH, A tolonc, 29.

°°TOTH, A tolong, 29.

TOTH, A tolong, 30.

VOROSMARTY, Osszes mivei, 101.

101

102

repléinek kozéppontba helyezését jellegze-
tesen romantikus tematikai jegynek tartja.
.A Csongor és Tinde Vorésmartyja mar nem
tud hinni a felvildgosodas humanizmusabdl
fakado optimizmuséanak.”**?

Ordoég Sara karakteroldgiai 6sszetettsé-
gét vizsgalva fontos kitérni a darab nyilvan-
valo névadasi tendencidjara. Amint az a ma-
sodik felvonas kilencedik jelenetébdl kiderdl,
a helyszinGl szolgald vidéki mezdvaros ko-
z0ssége aggatta az asszonyra az ,6rdog” ra-
gadvanynevet. A jelenet soran Liszka teljes
tajékoztatast kap az anyja el6életére vonat-
kozodan, kiderdl, hogy az asszony meggyil-
kolta a férjét. Egyben arra is utalnak, hogy
Ordég Sara kartyavetéssel foglalkozik.** Ez
a tevékenység ugyancsak a transzcendens-
démonikus tobblettudas feltételezésérdl arul-
kodik. A Csongor és Tiinde Mirigye is hivatko-
zik a sajat latnoki képességeire: ,,Ugy mutat-
jak messzeldtd szemeim”.*® Nem beszélve
arrdl a cselekményrészrél, amelyben Mirigy
atveszi a joskut jovendémonddjanak szerep-
korét, és hamis javaslatokat ad az egymast
keresé szerelmeseknek.*

Az Angyal Liszkat az anyja el6torténeté-
vel szembesit6 varosi bird arra is tesz utalast,
hogy Ordég Sara nem volt mindig ,6rdég”.
Ahogy fogalmaz: ,»Angyalbdl« 6rdog lett”.*”
A kozosség altal megteremtett intrikusi ke-
ret tehat itt is egy mar-mar biblikus analdgi-
akat is bevono dekadencia-torténettel mu-
kodik egyUtt.

Ebben a dekadencia-torténetben mind-
két esetben szerepet jatszanak az el6rehala-
dott kor fizikai korlatai. Nemcsak abban az
értelemben, hogy mivel Mirigy és Ordég Sa-
ra nap mint nap szembesilnek a mulandosag
traumajaval, a lét végességével, irigységet

3 FRIED Istvan, ,Vorésmarty Mihaly és az
Oberon”, Irodalomtérténet, 40, 1. sz. (2009):
3—18., 18.

%4 TOTH, A tolonc, 44.

19 VOROSMARTY, Osszes miivei, 76.

96 \oROSMARTY, Osszes miivei, 136.

T TOTH, A tolong, 44.
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irant, hanem tarsadalombeli foloslegesse-
guk, hasztalansaguk megtapasztalasa is ke-
ser(séget jelent a szamukra.

Mirigyet azért kotozik az aranyalmafahoz,
mert masra nem alkalmas Csongor atyjanak
udvaraban. ,'S mert legaggabb én vagyok, /
Legtovabb virraszthatok, /| Azt beszélték, ’s
ide kottek / A’ fat6hdz, 's megnevettek.”**® A
kdzosség sokszor irgalmatlan megbélyegze-
se tehat mindkét esetben tekintheté az intri-
kusi jellem egyik alakformalo traumajanak.

A Mirigy-Ordég Séra analdgidk soraban
fontos megemlitenink A tolonc koldusasz-
szonyanak, illetve Mrawcsak Johann oreg
vandorlo-legénynek a talalkozasat. A két de-
kadens, megvetett tarsadalmi elem rogvest
cimborasagba keril. A kettejik parbeszéde
hasonlithaté ahhoz a dialégushoz, ami
Mirigy és az ordogfiak kozott zajlik. Mraw-
csak Johann a figurajaban egyfeldl az Oszt-
rak-Magyar Monarchia polgarrétegének sok-
nyelviségét és a nemzeti identitasbeli varia-
bilitasat pellengérezi ki. Masfeldl a garabon-
cias diak népi alakhagyomanyat is kiforgatja.
Eppugy koze van a démonikus vildghoz, mint
a Csongor és Tiinde ordogfiainak. Ahogyan
Kurrah, Berreg és Duzzog a vén Mirigynek,
Ugy Johann is az életerd, a tobblettudas fi-
togtatasaval vag vissza az 6t megkornyéke-
z6 6reg koldusasszonynak.**

A masodik felvonasbeli valtozast kovetd
harmadik jelenetben ismét a Mirigy—Ledér
parbeszéd idézédik meg, és a Miriggyel vald
analdgiak soraban nem hagyhatd ki az a tény
sem, hogy Ordég Sara A tolonc cselekménye
soran végig a lanyat keresi. Ugyanaz az
igény dolgozik benne, mint Mirigyben: a fol-
di lét végességével szembesilve sziksége
van a reprodukcios masra, a gyermekére, aki
az altala képviselt principiumokat a késébbi-

108

VOROSMARTY, Osszes mivei, 12.

199 VOROSMARTY, Osszes miivei, 49. A hivat-
kozdas nem a mondat f6 allitasat tamasztja
ala. Négy mondattal korabban pontosabb
volna.
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ekben is érvényesiti. A Csongor és Tiinde int-
rikus ndi figurajat is ez az igény vezeti el Le-
dérhez.

Ordég Sara és Angyal Liszka konfliktus-
helyzetben talalkoznak el6szor. Amikor ugyanis
Mrawcsak gorombaskodni kezd a lannyal,
Ordog Sara a szemtelenkedé legény partjat
fogja. Tulajdonképpen belehelyezkedik a ke-
riténoi szerepkodrbe - ami, mint ismeretes,
Mirigy karakteroldgiajatdl sincs tavol. ,Ki
vagy, te lany, hogy ilyen rossz lélek szorult
beléd?” - kérdezi az 6regasszony Liszkatol.
,Ordég Liszka” - feleli erre mérgesen a da-
rab cimszerepl6je. Rovid beszélgetésik so-
ran az oregasszony a kovetkezéképp defini-
alja 6nmagat: ,En is Orddg vagyok; de a te
korodban még Angyalnak hittak.” Liszka
kérdezdskddésére a kovetkezdket valaszolja:
.S mikor a rut bln fekélye egészen elterjedt
szivemen, pokol lett életem, az 06rdogok
jatsztak, incselkedtek velem!”**°

A démonikus szférara valo hivatkozas at-
vetett modon értelmezi az 6rdoggel vald
szovetségre lépés, illetve az elkarhozas mo-
tivumait. Mirigy kapcsan is emlitheté az
Elisabeth Frenzel-i kategodriarendszer Teufels-
binder eleme: azaz az 6rdoggel a kapzsisaga
vagy az élvhajhaszata érdekében szovetség-
re 1épé gyarld ember figuraja.™

A Mirigy-Finum Rézsi-Ordég Sara moti-
vikus Osszefiggésrendszer relevanciajat ta-
masztja ala az a tény is, hogy a korabban
elemzett ndi intrikusfigurakhoz hasonléan A
tolonc oreg koldusasszonyanak is el kell
hagynia az aktiv cselekvok kozosségét ah-
hoz, hogy a (seltzeri értelemben vett) kollek-
tiv traumatest sebei begydgyuljanak. Miutan
Ordég Sara tudomaséra jut, hogy Angyal
Liszka ongyilkossagot fontolgat, maga issza
ki a lany méregpoharat. A haldoklasakor a
kovetkezbket intézi a lanyahoz: ,Lyanyom
vagy?... az én lyanyom?... Az 6rdog angya-
la?!”*** Ebben az ellentmondasos 6sszeha-
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VOROSMARTY, Osszes miivei, 59.
FRENZEL, Motive der Weltliteratur, 683—68s.
TOTH, A tolonc, 61.

111

112



24 KOVACS VIKTOR

sonlitdsban, a démonikus és az eszményi
szféra Otvozésében valojaban az emberi sors
binods determinacioja foglaltatik benne. Hi-
aba torekszik az individuum arra, hogy a fol-
di kozosségben az eszményi szint mimetikus
jegyeit, az angyali identitast viselje magan,
lehetOségei és a vele szembehelyezked6 ko-
z0sséqg igényrendszere csak a démoni szim-
bolikaval valé azonosulast tudja eredmeé-
nyezni az esetében.

A Csongor és Tiinde intrikus-abrazolasi
tematikajaval szemben tehat mind A falu
rossza, mind pedig A tolonc egy arnyaltabb
eljarast alkalmaz: ha sematikusan, illetve a
mai kor esztétikai elvarasrendszeréhez ke-
pest tulzott romantikaval is, de mindenkép-
pen egy anti-fejlédéstorténetet igyekszik
bemutatni. Mirigyhez képest Finum Rozsi-
nak, illetve Orddg Saranak konkrét multja és
elétorténete van, ez pedig némileg mar a
modern analitikus dramaszerkezettel teszi
rokonithatova a darabok szizséjét.

Ordég Séra szinpadi reprezentdcidi

Amint azt Veré Gyorgy emlékezéseibdl meg-
tudhatjuk, Téth Ede dijnyertes szinmUvét
1878. majus 26-an mutatta be a Rakosi Jend
igazgatta Népszinhaz. A falu rosszahoz ha-
sonldan nagy sikert araté darab Ordég Séra-
jat Lukacsyné jatszotta, aki azonban csak
.killemében azonosult” a megkeseredett
koldusasszony figurdjaval, az elemzdk sze-
rint az emocionalis folyamatok bemutatasa-
ban nem volt hiteles. Késébb Szatmariné ve-
szi at a szerepet, akinek az alakitasat Verd
mar jobban méltanyolja: ,Ez a Sara, akit a
kolté maga el6tt latott: mély keser(ség,
mamorba fojtott gyotrédés, fajo humor s a
legmélyebb zillottségen is atragyogd anyai
szeretet.”**3

Mikszath  Kalman  publicisztikajaban
Prielle Kornélia Ordég Sarajardl olvashatunk
egy kevésbé méltatd hangu elemzést: ,Nem
értjik azonban, miféle szeszély az téle, ilyen

"3 VERO, Blaha Lujza és a Népszinhdz..., 118.

szerepet valasztani, ki nagy kaliber( szere-
pekben remekel.”***

A huszadik szazad soran A toloncnak mar
korantsem jutott olyan jelentds utdélet, mint
az el6zéekben vizsgalt A falu rosszanak.
Ugyanakkor a Hevesi Sandor igazgatta
Nemzeti Szinhdz 1922. szeptember 30-an
ismét bemutatta Toth Ede népszinmivét.
Ordog Séra Jaszai Mari alakitasaban kelt
életre, aki mar az 1915-0s Kertész Mihaly
rendezte filmvaltozatban is eljatszotta a sze-
repet. Ez az adaptacié Erdélybe, Kolozsvar-
ra, illetve Torockora helyezte a m0 cselek-
ményét. Az dregasszony figurdja népviselet-
ben jelent meg, s az utazd intrikusi statusza
kilonosen nagy hangsulyt kapott. A torockoi
taj tobbek kozott az 6 vandorlasan, borton-
bol vald hazatérésén keresztil valt lathato-
va. ,Az egész életét bortonben toltd né nagy
er6feszitést igényldé gyaloglassal tud haza-
jutni, a sz6 szoros értelmében arkon, bokron
at.”**> A Mirigyként szintén nagy sikert arato
szinészn6 alakitasat, ami ,megddobbentd
volt, és nem visszataszito”, nagy elismerés-
sel fogadta a kritika.**®

Osszefoglalds

Ahogyan azt tanulmanyom elején megfo-
galmaztam, kutatasom fé célja az volt, hogy
a Vorosmarty Mihaly filozofikus mesedrama-
ja, illetve a magyar népszinmd{ kozotti intri-
kus-abrazolasi hasonlosagokat ismertessem,
ezaltal pedig ramutassak az azonos hatas-
torténeti el6zményekre. A periférikus sta-
tusz és a deviancia stigmaja volt az a temati-

4 MikszATH Kalman, ,Prielle Kornéliardl”, in
M. K. Osszes mivei 56. (Cikkek és karcolatok
VI. 1879), szerk. BIszTRAY Gyula és KIRALY Ist-
van, 230—231 (Budapest: Akadémiai Kiado,
1967), 230.

"5 KeszeG Anna, A holdbéli vélgy képzelete
(Kolozsvar: Erdélyi Muzeum—Egyesulet, 2015),
117.

% 57.N., ,Jaszai Mari vendégszereplése — A
tolonc”, Délmagyarorszdg, 1914. nov. 7., 5.



kus jegy, amely alapjan A falu rossza Finum
Rozsijat is bevontam a hasonlitasba. A fiktiv
falukozosségben €16 fiatalasszony mar nem
tekinthet6 dramaturgiai értelemben vett int-
rikusi karakternek, csupan az 6t korilvevd
emberek értelmezik akként. Hasonld saja-
tossagokat fedeztem fel Toth Ede egy masik
darabja, A tolonc alakabrazolasi elemzése
soran. A helyenként mar az analitikus drdma
problémafelvetéseivel jelentkezé6 szinmU
Ordog Séraja Ugy valik emocionalisan éssze-
tettebb, arnyaltabb intrikusi statuszu szerep-
I6vé, hogy ugyanakkor mind killemében,
mind pedig a cselekménybeli eljarasaiban
azonossagokat mutat a tindérjatéki struktu-
rak devians noéi alakjaival, boszorkanyszer(
figuraival.

Bizom benne, hogy fentebb ismertetett
érveim alatamasztjak, hogy mind a Csongor
és Tinde alakabrazolasaban, mind pedig a
len van a bécsi Zauberposse, a Singspiel, a
Volksstick és a Lokalposse hagyomanya.
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