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A Vigszinhaz kupolajat 1945-ben lancos bom-
bak pusztitottak el. lgazgatojat, Roboz Im-
rét, a nyilasok Budapest ostromanak utolso
napjaiban az utcan lel6tték. Néhany szeren-
csés szinésze és haziszerz6je még a masodik
vildaghaboru kitorése el6tt elhagyta Magyar-
orszagot, s igy nem lett részese a megalazo
kirekesztésnek. Torzskozonségének egy re-
sze a holokauszt aldozata lett. Az emberiség
torténetének legpusztitobb haboruija a szin-
haz gazdasagi alapjait is elsodorta. Az irattar
azonban sértetlenil atvészelte Budapest
ostromat, s ebbdl az anyagbdl mar eddig is
sok mindent megtudhattunk volna a Vig-
szinhaz torténetérdl; am a forrasok teljes ko-
r0 attanulmanyozasa és feldolgozasa kilon-
féle okokbdl elmaradt. Néhany év ota azon-
ban Heltai Gyongyi kilonos szenvedéllyel,
faradhatatlanul kutatja ezt a paratlan gy(j-
teményt, s Uj kérdések felvetésével, teljesen
Uj szemlélettel dolgozza fel a legsikeresebb
maganszinhaz forrasait.

Ez a lazas kutatomunka elismerésre mél-
to, hiszen, ha valami, ez a gazdag irategyUttes
pontosan visszaidézi a Vigszinhaz szellemi-
ségét. Gondoljuk csak el, ekkoriban minden
Ugyet irasban bonyolitottak le, ehhez hivata-
sos ,perfekt” magyar-német levelezdk, fran-
ciaul, angolul és olaszul is érté gyors- és gép-
irdk alltak rendelkezésre. Hogy kovetni lehes-
sen az Ugymenetet, a kimené levelekrél ma-
solat készilt, s nincs olyan irat, mely elkerdl-
te volna az iktatast. Természetesen az Ugyek
jo része ma mar érdektelen és érthetetlen,
de vannak olyan esetek, melyek tulmutatnak

a szinhaz unalmas adminisztraciojan, s bete-
kintést engednek a mGhelytitkokba.

A Vigszinhaz irattaranak a tanulmanyoza-
sa gy6zi meg végképp arrol a kutatokat, hogy
az irodalmi és esztétikai kérdések mellett a
menedzselés részleteit legalabb olyan fontos
feltarni, hiszen az intézményeket nem a ke-
veseknek sz6l6, néhanyszor adott csemegék
tartottak életben, hanem a hosszu szériaban
jatszott el6adasok sikerétdl figgott, hogy
mas kozonségrétegnek szoldo mivek interp-
retalasat is megkisérelhetik.

De a Vigszinhaz mindennapjainak rekonst-
rualasa mintaul is szolgal. JAl reprezentalja,
hogyan dolgozhattak a maganszinhazak ve-
zet6i a két vilaghaboru kozott. Idaig vjsag-
cikkek, visszaemlékezések és a mai szinhazi
gyakorlat alapjan probaltuk meg elképzelni a
maganszinhazak iranyitasat. Azt gondoltuk,
hogy Job Daniel szava dont6 volt mivészeti
kérdésekben. Tévedtink. Roboz Imre hata-
rozott mindenrdl. Ez abbodl a levelezésbdl de-
r0l ki napnal vildagosabban, amely Roboz Im-
re és Harsanyi Zsolt egyUttmiUkodését 1938
oktobere és 1941 novembere kozott doku-
mentalja. Harsanyi Zsolt a zsiddtorvények
miatt kerilt igazgatoként a szinhazba, s mi-
kodési kore, ahogyan egy feljegyzés rogziti,
~darabvalasztasi (dramaturgiai) Ugykezelés-
re koncentralddik”. Roboz Imre ebben a pél-
datlan helyzetben igen udvarias formaban
ugyan, de mégiscsak utasitasokat kuldott
igazgatotarsanak, Harsanyi Zsoltnak, aki a
kdzvélemény és a hivatalos szervek el6tt
képviselte a Vigszinhazat. Ezekbdl a sokszor
részletesen kifejtett instrukciokbdl fény de-
r0l arra, hogyan iranyitotta Roboz a vallala-
tot. Meglepd, hogy tevékenysége nem korla-
tozddott pusztan az adminisztraciora; a szin-
haz valamennyi Ugyével foglalkozott, még a



muUsor Osszeallitasat is az 6 elképzelései ha-
taroztak meg.

Tetszik, nem tetszik, Roboz Imre joval fon-
tosabb alakja a Vigszinhaznak, mint ahogyan
azt eddig hittUk. Ezt a tényt Heltai Gyongyi
tanulmanyai is aldtamasztjak, melyek Pesti
magdnszinhdzak a két vildghaboru kozott ci-
m{ kotetében jelentek meg. A cimmel ellen-
tétben a kotet boritdjan a Vigszinhaz képe
lathato, s a tanulmanyok jo része is a Vig-
szinhaz korUl munkalkodo szinhazteremtdk
tevékenységével foglalkozik; a kdnyv a Hel-
tai Gyongyi szertedgazo kutatasait reprezen-
talo tanulmanyokbdl sziletett.

A szerz0 ezzel a m{vével egészen Uj szem-
pontokat jelolt ki a Vigszinhaz és a budapesti
maganszinhazak tanulmanyozasahoz. Nem
jelentette ki kategorikusan, de jé néhanyszor
utalt arra, hogy a nem allami tamogatasbdl
mUkodd szinhazak torténetének vizsgalata-
hoz nem illeszkednek azok a kérdésfelvete-
sek, melyekkel a magyar szinjatszas elso év-
tizedeit és a Nemzeti Szinhaz mUkodését
vizsgaltuk. Pedig Szécsi Ferenc dramaturg
mar 1897-ben felhivta a figyelmet arra, hogy
a Vigszinhaznak is vannak erkdlcsi, hivatalos
és hazafiui kotelezettségei; de legfontosabb
feladata, hogy fennalljon, hogy megéljen.

Heltai Gyongyi a kotet bevezetdjében sor-
ra veszi azokat az elméleti munkakat, me-
lyek inspiraltak kutatasait, de a legfontosabb-
nak Christopher Balme felfogasat tekinti,
amely ,a szindarabra és az el6adasra gazda-
sagi értékkel bird arucikként tekint; és a
nemzetkozi darabkereskedelmet kulturalis
javak cirkulaciojaként” értelmezi.* Azt is
megallapitja, hogy az amerikai bérlé iranyi-
tasaval m0kodo Vigszinhaz és Févarosi Ope-
rettszinhaz muOkodésébdl fakado kihivast
,tObb szinhaztorténeti kutatasi irany szem-
sz0gébdl” is relevansan lehet feltarni. ,llyen
a transznacionalis és globalis szinhaztorté-

" HELTAI GyOngyi, Pesti magdnszinhdzak a két
vildghdboru k6zott: Transzatlanti hatdsok, lo-
kalis érdekvédelem (Budapest: L'Harmattan
Kiado, 2021), 17.
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net, a kulturdlis transzferek elemzése, a szin-
igazgatok, szinhazi menedzserek tevékeny-
ségének tanulmanyozasa.”*

Heltai Gyongyi felhivja a figyelmet arra,
hogy a két vilaghaboru kozotti maganszin-
hazak vilagat alig ismerjik, pedig érdemes
volna ezt a terUlet alaposabban feldolgozni.
Bemutatni példaul azt, hogy az allami és a
maganszinhazak mikodési formai alapvetd-
en meghatarozzak a mUsorpolitikat és a szi-
nészfoglalkoztatas formait.

S volt még egy lényeges inspiracio, mely
segitséget nyujtott a szerzOnek a kérdésfel-
vetéshez; ez pedig az utobbi id6szakban tért
nyerd reziliencia fogalma. ,A reziliencia egy
rendszer képessége arra, hogy felfogja a za-
vard behatdsokat, valtozasokon menjen ke-
resztil; ugyanakkor megtartsa lényegi funk-
Cidit, szerkezetét, identitasat és visszacsato-
lasi mechanizmusait” — idézi Longstaff és
szerzG6tarsai definiciojat.? Heltai Gyongyi ra-
mutat, hogy mind a két vilaghaboru kozti
Vigszinhaz, mind a Budapesti Szinigazgatok
Szovetsége levéltari forrasok alapjan torténé
vizsgalatakor joggal merUl fel a szervezetek
adaptacios képességének kérdése. Ezért arra
iranyult vizsgalata, hogy ,mennyire voltak
képesek sikeresen alkalmazkodni a valsa-
gokban gazdag idészak kulturalis, politikai és
gazdasagi kihivasaihoz".*

De a reziliencia egyének esetében is vizs-
galhato, ,mint rendszereken belil megjele-
né egyéni vagy kollektiv magatartasforma”.
Ebben a vonatkozasban a legalkalmasabb vizs-
galati alany Roboz Imre, aki paratlan rugal-
massaggal igyekezett a valsaghelyzetekben
alkalmazkodni; s 6 volt talan az egyetlen, aki
minden korilmények kozott, a gazdasagi
valsag idején, majd a politikai tamadasok ke-
reszttizében is hitt annak a maganszinhazi
modellnek az életképességében, melyet Bu-
dapesten egyedul a Vigszinhaz képviselt.

*Uo., 18-19.
3 Uo., 20.
“Uo., 20—21.
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A konyv bevezetdjét olvasva szomoruan
vesszik tudomasul, hogy Heltai Gyongyi
nem kisérelte meg az Uj szempontokkal és az
Uj modszerekkel Ujrairni a Vigszinhaz 1920
utani torténetét. Az alapos, lényegre tor6, ki-
meritd tanulmanyok ismeretében azonban
mégsem banjuk ezt, hiszen hiaba prébalunk
érvényes szinhaztorténeti 6sszefoglalast meg-
fogalmazni, ha hianyoznak azok a publikaci-
ok, melyekre tdmaszkodhatunk, s melyek az
érdeklédoket is eligazitjak. A most kotetbe
rendezett, és a szerz6 masutt kiadott érte-
kezései azonban jo alapul szolgalnak egy jo-
vObeli szintézishez. A szerzokrél, szinészek-
rol, rendezdkrdl szolo résztanulmanyok és
monografiak hianyaban azonban csak azok
tudjak kovetni Heltai Gyongyi gondolatme-
netét, akik alaposan ismerik ezt a korszakot.
Bar a kotetben szerepldket labjegyzetek so-
ra mutatja be; vannak olyan események, me-
lyekrdl joval tobb informacio kellene.

Jo volna egyszer és mindenkorra tisztazni,
hogy Faludi Gabor miért valt meg az altala ala-
pitott Vigszinhaztdl. Annyi bizonyos, hogy az
els6 vilaghaboru idején hadikolcsdnbe fek-
tette szinhdza nyereségét. S az is, hogy az
Osztrak—Magyar Monarchia 6sszeomlasa utan
Faludi el6sz0r a terjeszkedésre gondolt; meg-
probalta megszerezni a Nagymez6 utca 22—
24. szam alatt allo Télikert mulaté szinhazza
atalakitott épuUletének bérletét. Ez az akcioja
azonban nem sikerilt, s a kozvélemény sza-
mara varatlan dontéssel eladta a Vigszinhaz
részvényeit. Kisérletet sem tettek arra, hogy
allami segitségét kérjenek megmentésére.
Azt tartom, hogy a Vigszinhaz felépitése a
polgari Magyarorszag jelképévé valt, mert
dacolva a politikai, mGvelédéspolitikai kifo-
gasokkal, dacolva az allami és fovarosi ta-
mogatas elmaradasaval, maganerébdl emel-
ték. Ennek a gondolatnak a jegyében kije-
lenthetjUk, hogy az amerikai tulajdonos meg-
érkezése azt jelentette, hogy a boldog béke-
id6kbdl ismert szinhazi finanszirozasnak ve-
ge, a haboru utani inflacids idében a kisebb
és nagyobb részvényesek pénze mar nem

biztositja Budapest legnagyobb maganszin-
hazanak viragzé mikodését.

Heltai Gyongyi Ugyel arra, hogy tanulma-
nyainak megallapitasait elsésorban levéltari
forrasokkal tamassza ala. Azonban azt is jol
tudja, hogy a szinhaztorténetben milyen fon-
tosak a személyes emlékek. Idézi Lengyel
Menyhért visszaemlékezését és Moricz Zsig-
mond napldjat. Moricz, bar a Vigszinhazban
alig kerUlt szinre darabja, s nem szoktuk azok
kozott a szerzok kozott emliteni, akik kilfol-
don sikert arattak, a szinjatékok kulfoldi ter-
jesztésérdl is érdekes adalékokkal szolgalt.
Naplojaban 1929. januar 20-an megemlitette
Marton Sandort, a legnagyobb magyar Ugy-
nokség vezetdjét, aki Amerikabdl ,tavirati
érdeklédést kapott a Muzsikaszora”, vagyis a
Nem élhetek muzsikaszd nélkil cimU darabja-
ra. Az ir6 el6szor nem reflektalt ra, mert nem
bizott benne, hogy lesz beldle valami. Talal-
kozott azonban Orbodk Attila iréval, a ,fura
székely unitarussal”, aki azt tanacsolta, hogy
.negyven Ugynok foglalkozzon az ember
mUveivel, egyiknek majd csak sikeril”. Ezen
felbuzdulva ezt irta januar 20-an és januar
21-én Moricz a naploba:

.Megcsindlom az alapszoveget, sok-
szorosittatom, s adok példanyt neki is,
masnak is. Itt van most a Vajda Erné
occse, ez is Ugynok. Ahogy szoktam,
legjobb, ha én magam vagyok a sajat
féugynokségem. [...] Minden dolognak
megvan az indebindéje. A sugokonyv
sokszorositasardl semmit se tudtam.
Az Ugynok fel szokott szamitani érte
500 peng6t. Elmentem a lithografus-
hoz, s kiderilt, hogy milyen gyamolta-
lan allapotban van ez az Gzem. Van egy
kisasszonya, aki leirja gépen. S kiadva
hazbol, otthon. Lattam, hogy ezt jobb
lesz nekem diktalni — tehat Virag leirja.
De kell hozza masoldszalag s preparalt
papir. A sokszorositasért kér 1,20 P,
100 oldal kerGl 120 P-be papirral, fi-



zéssel egyUtt. Tehat az Ugynok keres
200 utan 300 P-t.”?

A kotet valamennyi tanulmanya szamos
Ujdonsaggal szolgal. Nem lehet rangsorolni,
hogy melyik a legértékesebb, legérdekesebb.
Azt azonban kijelenthetjuk, hogy a Budapes-
ti Szinigazgatok Szovetsége iratainak feldol-
gozasaval teljesen ismeretlen forrascsopor-
tot sikerUlt mozgositani a szinhazi ,atallitas-
nak” nevezett folyamat bemutatasahoz. El-
s6sorban amiatt kerUlt Heltai Gyongyi érdek-
|6désének kozéppontjdba ez a szervezet,
mert a testUlet elndki tisztét hosszu idon at a
Vigszinhaz igazgatdja, Roboz Imre toltotte
be. S Roboz volt az, aki hosszu ideig képes
volt elnoki tekintélyét megdrizni az Ujonnan
alakulo Szinhaz- és FilmmuUvészeti Kamara
vezetdivel folytatott diskurzusban. Sét, a
kamara elndkével, Kiss Ferenccel folytatott
targyalasainak eredménye is lett. Siker{lt el-
érnie, hogy a torzstarsulat tulsagosan maga-
san megallapitott Iétszamat, melyet a szi-
nészkamara képviseleti kozgyllésén fogad-
tak el, csokkentsék; s a kamara vezetdje ab-
ba is belegyezett, hogy a torzstarsulati tagok
mas szinhazakban vendégszerepelhessenek.
A vallas- és kozoktatasigyi miniszter 1939.
augusztus 22-én kiadott rendeletével korri-
galta a budapesti szerzédési minta feltétele-
it. Ez a mddositas megjelent a kamara hiva-
talos kozlonyében, a Magyar Szinpad 1939.
évi 10. szamaban.

Arrol is érdemes beszamolni, hogy a Bu-
dapesti Szinigazgatdk Szovetségének masik
két prominens tagja, dr. Hermann Richard és
Bardos Artur egészen mas taktikat kovetett.
A valsagos politikai és bizonytalan gazdasagi
helyzetben, 1939 legelején, a szazezer pen-
g6s deficittel kizd6é Belvarosi Szinhazat az
Ujonnan alakult Szinm{vészeti és Filmmdvé-
szeti Kamara gondjaira biztak. Errdl igy sza-
molt be a Pesti Naplé: ,Hermann Richard
igazgatd, akinek szinhazat a most futd Orék-

> MORIcz Zsigmond, Napldk: 1926-1929 (Bu-
dapest: Noran Kényveshaz, 2012), 300-301.
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ké? cimU zenés vigjaték sikere ellenére az
évad viszontagsagai megviselték, élt a kol-
lektiv szerz6désben biztositott jogaval: va-
lamennyi szinészének és alkalmazottjanak
felmondott, s a szinhazat a SzinmUvészeti
Kamaranak ajanlotta fel, amely targyalasok-
ba is bocsatkozott a szinhaz atvételérdl.”®

De vajon hogyan orokitette meg ezt az
esetet Kiss Ferenc, aki az 1960-as években
irta meg emlékezéseit? A talalkozas olyan
élénk nyomot hagyott benne, hogy csaknem
minden mondatat vissza tudta idézni a Her-
mann Richarddal folytatott megbeszélésnek.

,Hermann tavozasa utan [...] volt idém
nyugodtan elgondolkozni a teenddk
feldl, bar minduntalan agyamba o6tlott
Lucifer egyik mondasa: »Lam, megje-
lent az els6 bolcselél« - De milyen
gyorsan! Alig par napos a kamara, mar-
is meg akarja fojtani elmulasa el6tti
utolso gesztusaként a »szinigazgatok
szovetsége«. A Belvarosi Szinhaz lehe-
tett a »kisérleti nyul«. Jol tudtak, hogy
a kamaranak nincs pénze, a minisztéri-
um sem fog adni, tehat kész a kovet-
kezmény, ha a Belvarosi Szinhaz bezar,
a kamara elhull az elsé buktaténal. igy
okoskodhatott Roboz Imre, a Szinigaz-
gatdk Szovetségének elndke, nem is
indokolatlanul. Igen am, de azért van a
kamara, hogy megoldja a nehézsége-
ket.”’

S meg is oldotta. Imrédy Béla miniszterel-
nok személyesen biztositotta a tokét a Belva-
rosi Szinhaz tovabbi muikodéséhez. (Errdl
természetesen senki sem beszélhetett, csak-
nem hét évtizedet kellett varni, mig fény de-
rolt ra.)

® N. N., ,A Szinészkamara és a szinhazak”,
Pesti Napld, 1938. jan. 18., 13.

7Kiss Ferenc, ,Mindenért fizetni kell”, in Kiss
Eva és KOVACS Istvan LaszId, Kiss Ferenc, a
szinész, 28-198 (Budapest: Kairosz Kiado,
2021), 158.
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Bar Kiss Ferenc konyvében igyekezett gyu-
I6lettél mentesen fogalmazni, de ezekbdl a
sorokbdl azért kiérezhetjik, hogy a Szin-
igazgatok Szovetségének és Roboz Imrének
a tevékenységét ellenszenvvel szemlélte.

Heltai Gyongyi kotete ugyan 1945 utan
zarul, s a konyv utolsé tanulmanyai mar a
partallami szinhaziranyitas kérdéseit és a
Szinhaz- és FilmmuUvészeti Szovetséqg szere-
pét vizsgaljak, mégis elmondhatjuk, hogy a
Vigszinhaz egykori direktoranak, Roboz Im-
rének a szelleme végigkiséri az olvasot. Mert
tanulmanykotetrdl van ugyan szo, de leg-
jobb az elején kezdeni, s az utolsé oldalon
abbahagyni. Megjegyezhetnénk, hogy sze-
rencsésebb szerkesztéssel talan ki lehetett
volna kisz6bolni néhany adat ismétlését, de
annak is van logikaja, hogy Roboz Imre tra-
gikus sorsaval csak viszonylag késén szem-

bestlink. Azt azonban mindenképpen szova
kell tenni, hogy a gazdag irodalomjegyzék
utan hiaba keressik a cim- és névmutatot.
Ennek az apparatusnak a hidnya rakénysze-
ritheti az érdekl6ddket arra, hogy valahogy
megjeldljék a mU legfontosabb megallapita-
sait. Tudom, hogy ma mar senki sem jegyze-
teli ki a tudomanyos muUveket, Heltai Gyon-
gyi kotetét mégis érdemes volna. S ha még
élhetek egy kozhellyel: ott a helye minden
szinhazi kutatd polcan. Ugysem marad ott
sokaig, gyakran kell majd kézbe venni, for-
gatni. Nemcsak azoknak nélkilozhetetlen,
akik a két vilaghaboru kozotti pesti magan-
szinhazak vilagat akarjak vizsgalni; friss szem-
léletével, biztos modszertani alapvetéseivel
minden szinhazzal foglalkozo6 érdeklédésére
szamot tarthat az elmult évek egyik legjelen-
tésebb munkaja.



