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+A szocialista revd mint kutatdsi probléma”: a
kotet Bevezetésében olvashato historiografi-
ai 6sszefoglalé mar cimében is izgalmas fel-
vetés, tekintve, hogy kutatasi problémaként
mindeddig a ,kapitalista” revi sem valtott ki
heves érdeklédést a magyar szinhaz-, mive-
|6dés- vagy tarsadalomtorténészekbdl. A hi-
anyrdl Molnar Daniel konyvének historiogra-
fiai 0sszefoglaloja tanuskodik, mely a mive-
|6déstorténet, a zenetorténet (ezen belll el-
sésorban a dzsessz), a kabarék és mulatok
torténete, a mufajelmélet, a tanctorténet,
cirkusztorténet korébdl szedegeti 6ssze azo-
kat a munkakat, amelyek érintik/érinthetik a
revit, vagy éppen ennek nem emlitésével arul-
jak el, hogy a téma Magyarorszagon mennyi-
re a kutatas peremvidékére szorult. Az el6-
szamlalt kilfoldi, elsésorban a német szak-
irodalom sokkal gazdagabb, de f6képpen mas
szemléletl. Ugy tinik, ezekben az irdsokban
a revy jellemz6en nem egy-egy diszciplinan
belGli téma jarulékos terméke: az intéz-
ménytorténeti, varostorténeti, mdfajelméle-
ti megkozelitések szerzéi éppen a revire ki-
vancsiak, ennek ismérveire és az ismérvek
valtozasanak tarsadalmi, politikai, gazdasagi
okaira vagy hatasara.

A kutatasi témara utald, idézett alfejezet-
cim mellett azonban a Véros csillagok alci-
mével — A Rakosi-korszak szorakoztatdipara
és a szocialista revik® — maris tobbet igér.
Molnar Daniel konyve (és a konyv megjele-

* A szerz6 sajat helyesirasat alkalmazzuk az 6
szovegében. Egyébként megtartjuk a magyar
akadémiai helyesirast (a szerk.).
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nése el6tt harom évvel megvédett doktori ér-
tekezése) a budapesti szorakoztatdiparrol szo-
16, els6, tudomanyos igénnyel és rendszeres-
séggel megirt munka.

A szdrakoztatds, Richard Dyer altal meg-
fogalmazott és a kotetben iranyadoként ke-
zelt definicidja 6sszefoglalva igy szol: profesz-
szionalis, fizetett csoportok altal gyonyor-
kodtetés céljabol végzett nyereségorientalt
tevékenység.” A fogalom tartalma e koncep-
Cio szerint relativ, azt, hogy mi ,szdérakozta-
t0”, és mi nem tartozik ebbe a korbe, azt
maguk az alkotdk dontik el. Ennek a gyo-
nyorkddtetettekben ,utopikus boldogsagot”
eléidéz6 aktivitasnak iparszerd megszerve-
zése (szorakoztatoipar, show business,
entertainment industry) a Vérés csillagokban
Pierre Bourdieu mez6elmélete alapjan kap
helyet a tarsadalmi termelés rendszerében: a
kulturalis termelési mez6ben a kommersz
kultura almezéjében helyezkedik el, s ezen
belUl is azon a pdluson, ahol a megszerezhe-
t6 szimbolikus t6ke altalaban és viszonylag
alacsony.?

A kérdés, melyet a Rakosi-korszak szora-
koztatdiparaval kapcsolatosan Molnar Dani-
el feltesz, ez: ,Siker(lt-e a korabban nem a

* Richard DYER, Only entertainment (London—
New York: Routledge, 2002). Idézi: MOLNAR
Daniel, Vorés csillagok: A Rdkosi-korszak szo-
rakoztatdipara és a szocialista revik (Buda-
pest: Racio Kiadd, 2019), 36.

3 Pierre BOURDIEU, ,Alapelvek a kulturélis al-
Eszter, in A kultura szocioldgidja, szerk. WES-
SELY Anna, 174—186 (Budapest: Osiris Kiadd,
1998); Pierre BOURDIEU, A mivészet szabd-
lyai: Az irodalmi mezé genezise és strukturdja,
ford. SEREGI Tamas (Budapest: BKUF, 2013).



.A SZOCIALISTA REVU MINT KUTATASI PROBLEMA" 137

hivatalos kultura (elit-, tiszta mUvészet) ré-
szeként szamon tartott szorakoztatdipart »atal-
litani«, »szocialista tartalommal« megtolte-
ni; vagyis a partallami iranyitas szempontja-
bol hasznossa, ugyanakkor a tarsadalom
szamara kivanatossa tenni?”* (Ugyanez a
kérdés természetesen feltehetd a mivészeti
mezé ellentétes polusarol, a magas preszti-
zs0 elitkulturarol és a bulvarrol is.)

A historiografiai bekezdésekben szerepl6
muUvek témainak sokféleségébdl az is gyanit-
hato, hogy a sz6 ebben a kotetben nem csu-
pan a sovany cselekményl, zenés-tancos,
latvanyos produkcidt jelenti. A revi mint ku-
tatasi probléma vagy mint terminus technicus
itt 0sszefoglalasa a kommersz mez6 része-
ként értelmezett reprezentacioknak: a szer-
z6 nem szétszalazza, hanem 0Osszevonja a
szorakoztatas kilonbozé formait.

#A vizsgalt tomegkultira mez6 hatarai
rugalmasak: idészakrol-idészakra val-
toznak mufajai, és azok jellemzéi; kor-
szaktol és kulturdlis kozegtdl figgden
nevezik revinek, vaudeville-nek, varie-
tének, esztradnak, cirkusznak, mutat-
vanyosoknak, latvanyossagoknak stb.
(A cirkusz a jatéktér jellege — sator/po-
rond —, illetve helyvaltoztatason alapu-
|6 Uzleti modellje révén konnyebben
elhatarolhato, de a »jatszok, vagyis az
el6addk specialis testtechnikan alapuld
jatékstilusa, és a musorszerkezet tekin-
tetében mar kevésbé.)”

Ebbdl a nézépontbol kap értelmet a buda-
pesti show business 1930-50-es évekbeli mU-
kodési formainak rendszerezési kisérlete is.
Az osztalyozas lokal/mulatd-, szinhaz-, szo-
rakoztato kisiparra osztja fel a szérakoztatas
terepét. A harom mikodési forma a gazda-
sagi alap és az elsédleges funkcio alapjan va-
laszthatd szét: a lokal esetében ez a kon-
zumalas, a szinhazak és a kisipari szérakoz-

* MOLNAR, Voros csillagok..., 21.
> Uo., 32. Kiemelés az eredetiben.

tatok esetében maga az el6adas. A tobbi is-
mérvet, koztlk a jatékteret is az elsédleges
funkcio szervezi: a mulatoknak egyetlen tere
van, ahol a jatszokat és a nézdket nem va-
lasztja el fizikai korlat (a pincérekrdl nem is
beszélve), mig a masik két mikodési forma-
ban elkilonilnek a szorakoztatok a szorakoz-
tatottaktol, legyen a jatéktér emelt kukucs-
kaldszinpad (szinhaz) vagy akar felllrdl 1at-
hato porond (szorakoztato kisipar egy része,
beleértve a cirkuszt is). A vizsgalt korszakban
mar hatarozottan elkilonilt a harom tipus,
de a show business kukucskaldszinpados te-
rei (a Févarosi Varieté, korabban Royal, és a
FOvarosi Operettszinhaz, korabban Somossy
Orfeum) a 19. szazadban és a 20. szazad ele-
jén konzumalasbal (is) mikodtek, latogatoik
a fogyasztas élvezetét legalabbis megosz-
tottak az elbadas élvezetével. Az is latszik
ebbdl a rendszerezésbdl, hogy a produkciok
tovabbi jellemz6it — a diszlet kialakitasat, a
jaték menetét, a jatékalkalmakat — ugyan-
csak az elsédleges funkcid iranyitja.

A budapesti szorakoztatoipart az 1940-
5o0-es évek fordulojan érinté transzformacios
kisérletrdl furcsa lenne anélkdl irni, hogy
csak a mivérél és a hogyanrdl essen szd, a
mib6lrél nem. Ennek a konyvnek kilonos eré-
nye, hogy az 1930-as évek, a Il. vilaghaboru
idészakanak és a koalicios korszaknak a show
businessét is felvillantja, errél mindeddig alig
volt valamennyire is rendszerezett tudasunk.
A V6ros csillagokban a Rakosi-korszak szora-
koztatdiparanak ismertetése — a mar emli-
tett mddszertani-historiografiai bevezetésen
kivil — ot f6 fejezetben 6t szempont alapjan
torténik. Az elsé az intézménytorténet, ez ad
adatgazdag keretet az utana kovetkezdk-
nek: a kommersz mezé egyik aktoranak, a
szinésznek pozicidvaltasahoz, az Uj revikon-
cepciok (ebben az esetben a zenés-tancos-
latvanyos, hagyomanyos értelemben vett
el6adasforma) és megvaldsuldsaik bemuta-
tasahoz, a revielemek és -toposzok atértel-
mezésének folyamatdhoz, illetve a latvany-
nak, mint alapvetd showkdvetelménynek ki-
I6n kiemelt elemzéséhez. Minden fejezet a
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haboru el6tti, illetve a koalicios korszakbeli
el6zményeknek az aktualis szempont szerin-
ti ismertetésével indul.

A megkerUlhetetlen esemény-, intézmény-
és igazgatastorténetet hosszu fejezetcim je-
lenti be: A reviszféra kulturdlis kontextusd-
nak megvdaltozdsa: Mdkédési modell, feliigye-
let, szabdlyozds a két vildghdboru kézott és
1945 utdn. A torténet indokoltan 1931-ben
kezdddik, a szamtalan budapesti mulato két
legnépszer(bbjének, az Arizonanak és a Mou-
lin Rouge-nak a megnyitasaval, és 1951-ben
a FONI (Févarosi Népszorakoztatd Intézmé-
nyek) megszlintével és a Foévarosi Vig Szin-
haz létrejottével zarul. Zarulhatna 1952-vel
is, @ Népliget mutatvanyos kisvallalkozasai-
nak felszamoldsa ugyanis elhuzodott. Ez ak-
koriban politikailag kevésbé fontos, techni-
kailag nehézkesebben megoldhaténak lat-
szott, a Voros csillagok szorakoztatoiparrdl
sz0l06 narrativaja szempontjabdl pedig elhald
mellékszal lesz. Az 1931 és 1951 kozotti éve-
ket még két cezura tagolja: 1944 vége, azaz
Budapest ostromanak kezdete és 1949 nya-
ra, a szinhazak és a szdrakoztatdipar nagyin-
tézményeinek allamositasa. A konyv zavarba
ejtdé adat- és forrasbdséggel bontja le az em-
litett két évtized szorakoztatoiparat igazga-
tasrendészeti szabalyokra, eljarasokra és in-
tézkedésekre, szerzOdtetési szokasokra, szem-
pontokra és eljarasokra, munkajogi kapcsola-
tokra, egymassal egyezkedd vagy verseng6
érdekvédelmi és érdekképviseleti szerveze-
tekre, az orszagos és budapesti kdzigazgata-
si apparatus, valamint a FONI szervezetén
belGli hatalmi vetélkedésre. Belefér ebbe a
torténetbe még a protektorként fellépé Al-
lamvédelmi Hatdsag is, amely a szorakozta-
toiparban beszervez, illetve beszervezettjeit
protezsalja (Boros Ida, Hlatky Edit és Kardos
Magda esete).

1945 el6tt a szorakoztatodiparon belll a
presztizst illet6 torésvonal, melyet a kommersz
mezé mUkodtetésében érintett szakmai ér-
dekvédelem szervezddése és tevékenysége
is jelzett, az intézmények alapfunkcidi, a kon-
zumalas vagy a produkcio preferaldsa men-

tén huzddott. Az ideoldgiai atallitas vagy hasz-
nositas szempontjabol az uj politikai irany
szamara a lokalkultura és kbzonsége nemki-
vanatos volt, tehat gazdasagi és adminiszt-
rativ eszkozokkel felszamoltak. Bar valdja-
ban a teljes févarosi szérakoztatoipar kiesett
a szinhazak allamositasaval foglalkozé don-
téshozok (Magyar Dolgozok Partja Agitacios
és Propagandabizottsag, NépmUvelési Mi-
nisztérium Partkollégiuma, Minisztertanacs,
Népgazdasagi Tanacs)® primer érdeklédési
korébdl, a két revi-, illetve varietészinhazat
(Kamara Varieté, Royal Revi Varieté) nem
felszamolni, hanem hasznositani akartak,
ezért koztulajdonba vették Oket. Bourdieu
mez&elméletének kategoridiba’ helyezve a
szinhazak allamositasanak aktusat, a kom-
merszen belUli, magas presztizsi budapesti
szinhazak (azok, amelyek 1949 nyaraig ezt
elkerUlték) allami tulajdonba és kozvetlen
minisztériumi iranyitas ala, a show business
vallalkozasai pedig févarosi tulajdonba keril-
tek: kozségesitették Sket. Létrejott a FONI
nev(, meglehetdsen tulméretezett, alig két
évet élt tomegkulturalis szocialista iparvalla-
lat. Fennallasa alatt mindvégig, de végil is

® A szinhazak allamositasanak adminisztrativ
folyamatara lasd még: KOROSSY Zsuzsa,
»Szinhaziranyitas a Rakosi-korszak elso felé-
ben”, in Szinhdz és politika: szinhaztérténeti
tanulmanyok, 1949-1989, szerk. GAIDO Ta-
mas, 45-137 (Budapest: Orszagos Szinhaz-
torténeti MUzeum és Intézet, 2007).

7 ,A mivészetnek és a pénznek a hatalmi
mezét strukturdld oppozicidja az irodalmi
mezdében a szimbolikusan uralkodd, de gaz-
dasagilag alavetett »tiszta« mivészet (a kol-
tészet, a »tiszta«x mlvészet e megtestesilt
példaja nem eladhato) és a kommersz mivé-
szet ellentétében jelentkezik. Az utdbbinak két
formaja van: a nagy hasznot és polgari fel-
szentelést (vagyis akadémiai tagsagot) hozd
bulvarszinhaz, illetve az iparilag el&allitott
muUvészet: a vaudeville, a népszerd vagy foly-
tatasos tarcaregény (feuilleton), az Ujsagiras
és a kabaré.” BOURDIEU, ,Alapelvek...”, 181.
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csak ideig-6raig, magaban foglalt tobbek
kozott szabadtéri szinpadokat (Margitsziget,
Angol Park, Karolyi kert), a két reviszinha-
zat, a Févarosi Nagycirkuszt, a Varosi Szin-
hazat és a Varosliget jatszohelyeit (Csodak
Haza, Liliputi Falu, Fortuna Varieté, Népvari-
eté, Kisvarieté).

.Namost a papirokkal én néha haragban
vagyok, mert én tudom azt, hogy mindig utal-
tuk a jelentéseket. En arra emlékszem éle-
temben, hogy a papiroknak mindig hazud-
tunk, mert a papir az mindig valakinek vagy
valaminek meg akart felelni, és az soha nem
az igazsag volt. Namost a vicc az ugye, hogy
a papir maradt meg”® — jegyzi meg Karady
Béla, a vele készilt interjufolyam egyik, a
konyvben idézett részletében. A Vords csilla-
gok narrativajanak forrasai kozott szép
szammal akad a korabeli szereplékkel vagy
leszarmazottjaikkal készilt interju, s idézet
is bel6lik béven. Az oral history ,,harom para-
doxonanak” egyike, a ,forrasok paralleliz-
musa” — Kévér Gyorgy megfogalmazasaban:
~Raadasul ugyanarrol a torténésrdl tobbféle,
irott és oralis forras allhat rendelkezésre (bar
mint latjuk, idével majdnem minden irott
mezbe 6ltozik). S tobbféle forras esetén maris
felvetddik a »melyiknek higgyink« kérdése.
Az irottnak vagy az elbeszéltnek?”® Karady
Béla a szemtanu utdlagos elbeszélésének ke-
retében az egyidejy, irott, altala termelt for-
rasokrol tesz kritikai megjegyzést. Az emli-
tett kontrasztra akad is példa, s nem csak a
korszakra jellemzd ideoldgiai kettds beszéd-
re. Pikans Ugyletek is el6fordultak: az 1948-
50 kozott a FONI fiatal vezetd csapatanak
Otletes gazdasagi-szervezési mindenese, So-
lyom Andras jegyfeketepiacot mikodtetett.
A Varosi Szinhaz zenekari arkanak a nyom-

® Molnar Daniel beszélgetése Karady Bélaval,
2014. oktdber 14., in MOLNAR, Voréds csilla-
gok..., 45.

9 KOVER Gyorgy, ,Az ordlis torténelem harom
paradoxona”, in KOVER Gyorgy, Biogrdfia és
tarsadalomtérténet (Budapest: Osiris Kiado,
2014), 305.

dai jegygarnituraban nem szerepl6 jegyeit
adtak el sajat zsebre, ,last minute”.*® Errdl ter-
mészetesen sem hivatalos feljegyzés, sem
gazdasagi beszamolé nem készilt, csak té-
ma kutatdsa soran készilt Karady-interjubdl
tudhatd. A parhuzamos forrasok Utkozteté-
sével Molnar Daniel ritkan él, ez lehet tuda-
tos valogatas, de lehet oka az is, hogy a tor-
ténésekrdl csak egymast kiegészité — kora-
beli iromanyok és visszaemlékezd, irott vagy
szoban el6adott — textusok léteznek.

A Vorés csillagok narrativajaban a Rakosi-
korszak show businessének és a FONI torté-
netének az egyik fészerepl6je Karady Béla.
O a legtébbet idézett beszélgetétars, ma-
ganarchivuma a levéltariak mellett a legfon-
tosabb irott forrascsoport, hirtelen feliveld
karrierje pedig igen fiatalon — nem munkas-
kaderként és a kulturdlis életben kezdé sze-
repléként — a szdrakoztatdipari nagyvallalat
mivészeti vezetdjének posztjaig repitette. A
FONI létrejottének histéridjaban izgalmasan
fonodik Ossze a tarsadalom és a mUvészeti
mezé hatalmi eszkdzokkel végrehajtott at-
alakitdsa, majd mikodtetése és a Karady-
féle barati kor (Karady, Kublin Janos, Sélyom
Andras, Lazar Egon) helyzetbe kerilésének
torténete. Azonnal meglattak a koalicios id6k-
ben, majd az allamositas kornyékén megnyi-
|6 gazdasagi és karrierlehet8séget. Utban a
magas pozicioig kapcsolataban a politika és
a kozigazgatas szerepldivel a tarsasag simu-
lékony és rugalmas volt, bar az 1950-es évek
eleji igazgatasi apparatus szamara simulé-
konysaguk ellenére frusztraléan idegenek
lehettek. A sikerre vagyo és dinamikus csa-
pat ezt az alkalmazkod6 magatartast kevés-
bé tudta megodrizni, amikor misorpolitikai
kérdésekrdl volt szo, akar a mUsorszamok
tartalma, akar szerzddtetési Ugyek, akar a
devizagazdalkodas (kUlondsen a kilfoldi ar-
tistak szerzodtetése) kapcsan Utkoztek aka-
dalyba a hivatali adminisztracié valamelyik
szintjén. A FONI mUkodését rengeteg konf-
liktus terhelte, a Févarosi Tanacs Szényi Jo-

** MOLNAR, Vérés csillagok..., 144.
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zsef vezette NépmUvelési Osztalyaval folyta-
tott, ideoldgiai alapu vitakon és szerzddteté-
si problémakon kivil a feszitd, belso, szerve-
zeti és egyéni ambiciokbol fakadé ellentétek
is. Karadyékat alig egy év utan 1950 juniusa-
ban eltavolitottak, a FONI még tiz hdnapot élt.

Ha Karady Béla a torténet egyik fészerep-
|6jének mondhato, akkor a masik fészerepld
természetesen a revi. A viszonyitasi pont,
amelyhez a FON|, illetve a Févarosi Vig Szin-
haz latvanyossagai méretnek, legalabbis,
ami az el6adaskészités eljarasait illeti, a pari-
zsi Folies Bergére modellje. Ez is oka annak,
hogy a hatodik fejezettdl (A revistruktura ele-
meinek vizsgadlata: Az eléaddskészitési gyakor-
lat atalakuldsa: az el6készités és a revielemek
atkontextualizalasa) a kommersz mez6 és a
szorakoztatas mindeddig tagan értelmezett
megjelenési formai ohatatlanul leszGkilnek
a mindennapi széhasznalat szerint értendd
revire, a zenés-tancos latvanyossagra (szép
holgyekkel és sok ringd tollal). A praktikus
lehatarolas oka lehet forrashiany is, példaul
az, hogy a Fovarosi Varieté el6adasairdl ma-
radtak fenn olyan dokumentumok, amelyek
alapjan megkockaztathatéd az el6adasele-
mek leirasa, a szellemvasutrdl, a cirkuszrol és
a budapesti éjszakai élet vendéglatdhelyei-
nek m{sorairol pedig nem.

A revi kovetkezd szovegrészekben ele-
meire bontott allapotban figyelheté meg,
strukturdjanak vizsgalt komponensei tobbek
kozott a Patrice Pavis altal is ismertetett fo-
galmakon keresztil (példaul szerepkdr, lat-
vany, szcenografia) értelmezédnek.™ A Folies
Bergére el6adaskészitési gyakorlatanak be-
mutatasa alapjan a viszonyitasi pontként el-
fogadott el6adasforma a kovetkezdképpen
jellemezhetd: tartalmilag egymastol figget-
len, nem tul hosszu ,tancjelenetek/tancok”
vagy szinpadi tablok sorozat, melyeket még
vékonyka torténet sem f(z 0ssze; erotikus; a
dramaturgia—koreografia—jelmez—diszlet

* Patrice PAvIS, Szinhdzi szétar, ford. GULYAS
Adrienn et al. (Budapest: L'Harmattan Kiado,
2006).

négyesébdl a meghatarozo az utolso kettd;
az el6adas végleges formajat a rendezd (a
latvanyelemek,a szinész/tancos, a mozgas,
a diszlet, a jelmez, a vilagitas tervezdje és
tudatos Gsszehangoldja)™ alakitja ki; a mU-
sor elengedhetetlen szerepldje legalabb egy
énekes vagy tancos sztar.

Az 1950-es évek forduldjan a budapesti
revy atalakulasanak legjellegzetesebb vona-
sa a kerettorténet megjelenése, ebben min-
den, az 1950-es évek fordulojan kifejtett kon-
cepcio (Karady Béla, Fejér Istvan, Racz Gyorgy)
egyezett. A budapesti revihagyomany meg-
engedett valamiféle, a képeket Gsszef(z6
alaptorténetet, ez latszik a Royal Orfeum
1929-es Start! cim(, a 6. fejezetben (Szin-
padkép és latvdanytervezés a pesti revikben)
elemzett produkciojabdl is. Karadyék revii-
ben a latvany tervezdje (a rendezd) atadta
meghatarozé szerepét a koreografusnak,
nagyobb sulya lett a tancképeknek. A FONI
koreografusai kozott volt Berczik Sara, Vas-
hegyi Erné (George Gershwin Egy amerikai
Pdrizsban cim( muvére koreografalt) és Hi-
das Hédi. A FONI revii kézil a Mdjusfdanak
mar épkézlab keretjatéka is volt, a Févarosi
Vig Szinhazban az el6adas létrehozasanak
kulcsfigurajanak pedig egyértelmden az irdt,
illetve a dramaturgot szantak. A kulturpoliti-
ka altal elvart szemlélet (az Uj rend bemuta-
tasa, oktatd-neveld Uzenet, partos szellem)
alakitotta a kerettorténetet, formalta a
tancképeket. Uj szereptipusok tintek fel, il-
letve mas szinjatékokbol atvett szerepkdrok
Uj vonasokat kaptak: a bonvivan szerepkort a
,haladd hdés”*® szereptipusa toltotte ki, az
intrikus (és néha a komikus) pedig a ,reakci-
4s” szereptipusat oltotte magara. (Oszintén
szolva nem tul szerencsés a szerepkor — sze-
reptipus — szereptoposz fogalmakat rokon
értelmd kifejezésekként hasznalni.) A meg-
el6zé korszak revitoposzai (a szérakoztatd
muUsorok gyakori motivumai: utazas, hajo,
vilagvaros, Budapest) is Uj tartalmat kaptak.

*Uo., 258.
3 MOLNAR, V6rés..., 315, 324.
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Mindennek az elemzése, ismertetése két-
szer, kétféle megvilagitasban fut végig az el-
beszélésen: egyszer a revi transzformacioja-
rol szold, egyszer pedig a misorok szcenikai
lehetOségeit és megoldasait (lényegében
Vogel Eric munkassagat) kifejto fejezetben.

Bar a revibdl végil mégsem lett — mUfaj-
valtassal — zenés vigjaték vagy operett, de a
Févarosi Vig Szinhaz az 1952-53-as évadtdl
mar hivatalosan operettszinhazként mudko-
dott. A FONI megsziinése még besorolhaté a

korszak megszamlalhatatlan intézményatren-
dezései kozé, a Fovarosi Vig Szinhaz arcula-
tanak, mikodésének megvaltoztatasa azon-
ban a revi Ugyének kulturpolitikai ejtésével
egyenld. Ez, a févarosi reviszinhazak elhala-
sa és a zenés, szorakoztato latvanyossagok
kiszorulasa a kommersz mezd legszélsé po-
lusara, a szocialista éjszakai lokalok podiu-
maira, a Vorés csillagokban elbeszélt torteé-
net végsd kovetkeztetése.



