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2021-ben megjelent Heller Agnes utolsé kony-
ve, Berényi Gabor forditasaban magyarul, posz-
tumusz miként. Heller a Tragédia és filozdfia.
Pdrhuzamos térténet cimet adott gondolat-
kisérletének, talan megidézve Simon Sparks
és Miguel de Beistequi szerkesztésében 1999-
ben megjelent Tragedy and Philosophy cim{
olvasdkonyvet, amikor Ujra és ismét végig-
vette, mennyire folytathatd Hegel Jogfilozo-
fidja utan a torténelemrdl valé gondolkodas,
s mennyire lehet tartani a tragédia és a filo-
zdfia megkonstrualtsagaban, megkésett vagy
utolagos id6beliségében rejl6 hegeli hasonla-
tossagot. ,(A) filozéfusok és a tragédiak
szerzdi (...) azt mondjak el, hogyan tortén-
hettek a dolgok, milyenek lehettek, hogyan
kellett volna torténnilk — valdszinGleg vagy
szUkségképpen.” (7). A valdszind fogalomko-
re a szinhaz ontoldgiai burka és buborékja:
szabalyrendek, jatéktechnikak, esztétikak
épullnek a szinhazi valdszer(ség (akar: ,hite-
lesség”) megalkotasanak mikéntjére. Ez az
utolsé Heller-kérdés dobbentett ra minket,
mennyire nehéz magyar nyelven folytatni az
elinditott vitat, hiszen Heller a parhuzamot
filozofusként, a filozofia mikodésrendje-
beszédmddja feldl bontja ki, s allitja egymas
mellé a drdmaszerzéket és a gondolkoddkat,
(nagyon ritkan) az el6adasokat és a kozdsség
kérdéseit — nem pedig a szinhaz feldl.

A Theatron 2022/3-as szamaban bemutat-
juk, hogy a Heller-megirta parhuzamossag,
egyanyagusag, egygondolatusag a filozdfia
és a szinhaz, a tragédia kozott az utobbi év-
tizedekben gyakorlatként foglalkoztatja a
gondolkoddkat. Azt a jelenséget hozzuk ko-
zelebb a Theatron olvaséihoz, amit a kortars
francia filozofusok nyoman szinhdzfilozdfianak
hivunk.

Ez a szinhazfilozofia nem egységes iskola,
mely valamiféleképpen a szinhaz mlvészetét
elemezné egyfajta filozofiafelfogasbol vagy

maddszerbdl indulva, esetleg felismerhetd és
egységes eszkozkészletet hasznalva. A szin-
haz-filozofia nem a szinhazrodl szol, hanem a
szinhazat mint moUkodésformat haszndlja
gondolatok megfogalmazasakor s6t kipro-
balasakor. A szinhazfilozdfia a szinhaz gya-
korlatara (mUkodésére) a gondolkodas gya-
korlati terepeként tekint, afféle probahely-
ként. A lapszamunkban bemutatott kortars
francia filozofusok sajat vilag- és kozosség-
fogalmukat a hagyomanyos gorog szinhazi
modell és modern alakvaltozatai feltarasa-
val, a szinhazi alkotasi folyamatok gyakorla-
sdval adjak at. A lét eseményszer(sége a
szinhaz eseményszer(ségével van kolcson-
hatasban: a szinhaz mint gondolat Platon és
Arisztotelész egy-egy fogalmara, a mimézis
és a reprezentacio jelenségére fokuszalva ér-
telmezi Ujra és Ujra egy politikai kozosség
(legyen az allam, legyen egy mozgalom) cse-
lekvési lehetdségeit. A tragédiakban megirt
szUkségszer(ség és valdszer(ség, az utanzas
és a szinhazi teremtés egyidejUsége teszi le-
hetévé, hogy mindenki altal felismerhetd
maddon, rogzitett id6keretben és ugyanakkor
tavolrdl szemlélve keriljenek elénk a vilag
valoszery, igy értheté eseményei — és sajat
szerepvallalasaink, rajtunk tulmutato esemé-
nyekbe vald bekapcsolddasunk is igy, inszce-
nirozva valik érthetdvé a szamunkra.

A Theatronban kozolt irasok Heller kony-
vének bemutato-recenzalasa utan Alain Badiou
életmive feldl kozelitenek meg egy lehetsé-
ges szinhazfilozdfiai modellt. Azért Badiou
feldl, mert az 6 életmUve talan a legismer-
tebb a magyar forditasokban, mégis rejtett
(néma) az a dimenzio, mely a szinhazhoz ko-
ti. Pedig mennyire élvezetes kovetni, ahogy
Badiou fiatalkoraban kiprobalja magat szi-
nészként, ahogy a szinhazi szdvegekkel, a
dramaval aktiv szinhazi alkotoként szinre
lép, ahogy Platén Allamat adaptacionak is ol-
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vashato Ujraforditasaval visszakérdez a rep-
rezentacid eseményszer(ségére. Mindemel-
lett pontos és szenvedélyes beszélget6 is,
igy bevezetés gyanant A szinhaz dicsérete
cim( kis beszélgeté-konyvének megjelente-
tése mellett dontottink. Ez a kotet 6sszegzi
Badiou legfontosabb, a szinhaz és a filozofia
viszonydra vonatkoztathatd felismeréseit,
ugyanakkor ez az — Avignoni Fesztivalon
2012-ben lazajlott nyilvanos beszélgetés az
élé fogalmazas azonnalisagaval konnyeddé
teszi gondolatait. Ugy véljik, a széveq lefor-
ditasa el6készitheti Badiou legfontosabb
szinhazfilozdfiai munkajanak, a Rhapsodie pour
le théatre cim( konyvének majdani megje-
lentetését is.

Badiou 2007-t6l a Sorbonne-on Platont,
az Allamot olvassa Ujra (mikozben épp az
emlitett forditasat-ujrairasat késziti, mely majd
2012-ben jelenik meg), s a haroméven at tar-
to szemindriuman mintegy a barlang falara
vetUl6 arnyak mozgasat kovetve rajzolodnak
ki a latszat-alkotasok, a szinhaz kilonféle
formai, s a t6luk vald elszakadas szikséges-
sége. A Theatronban helyet adunk ennek a
Badiou-Platon értelmezésnek. Sipos Balazs
A néma mimézis (visszhangja) cimU tanulma-
nya 0sszegezve mutatja be a hat szemeszte-
ren at tartd Badiou-szeminarium ivét. A kiin-
dulé képet, az Allam V1. kényvének barlang-
hasonlatat olvasasi segédletként kozoljik
Steiger Kornél forditasaban, s mellette koz-
zétesszik a Badiou-forditotta Platon-részletet
Karsai Gyorgy magyaritasaban. Ez a fejezet
egyszerre jelzi a metaforizaciotol valé meg-
szabadulds vagyat és megtartasanak kény-
szerét — Badiou szerint ez egyidejl vagya a
gondolkoddknak, a szinhazcsinaldknak. Az
ekként egységessé szervezett fejezet igyek-
szik megvilagitani a szétvalasztott dsszetar-
tozot, Arisztotelész és Platon szinhazrol alli-
tott fogalmait. Miként Sipos Balazs 6sszegzi:
JErrol a kozvetithetetlenil kozvetitett ide-
genségrdl és hasznosithatatlanul hasznosulo
negativitasrol (a katarzis paradoxonarol) vald
lemondasnak a kévetkezménye Badiou dis-
kurzusaban a fizikai jelenlét, a tényleges cse-

lekvés, az egzisztencialis tapasztalat, a valo-
di fajdalom, a hozzaférhet6vé valt belsé ener-
gia felfakadasa, a kiapadhatatlan személyes
er6forrasok megnyilasa, a végtelen megérin-
tése és hasonldk klasszikus metafizikai (,pre-
zentista”) felulértékelése. Véqgul, a fikcion ke-
resztili eseménytapasztalat mint félelmetes-
részvétteli megtisztulas, ahogy Badiou el-
gondolja (katarzis mint konverzio, anabaszisz,
metanoia — Foucault-nal is): egy az arisztote-
lészi koncepcioval: a barlanghasonlatot eld
kell adni, nem elég olvasni.”

Badiou irasaiban kovethetjik, hogy a szin-
haz jatékhelyzete mindig lehetdséget teremt
a valdsagteremtés kiprobalasara. Amikor 2012-
ben a Platdn-szeminariumat az egyetemi eld-
adoterembdl atvitte a Villeurbanne-ba, a
Théatre National Populaire nagyszinpadara,
az egyetemi el6adas szinhazi (nem szceniro-
zott) felolvasassa alakult. Badiou Platon-ol-
vasasa szinhazi eseménnyé valt, a felvezetést
raadasul a France Culture-csatornan egy négy-
részes hangjaték-valtozat teremtette meg.

Az el6adas, mint a megértés formaja Jac-
ques Ranciére tobb irasanak targya, igy gya-
kori kérdése: vajon kiprobalhatd-e a vilagrol
valo tudasunk mashol, mint a szinhazban?
Ranciére par esszéjét olvashatjuk magyarul,
A felszabadult néz6 kilon értelmezdi életre is
kelt a magyar nyelvy irodalmakban.* Eppen
a magyar recepcio arnyaldsara valasztottuk
ki az Aisthesis cim(, Badiou szeminariumaval
egyidében készilt, 2011-es tanulmanykote-
tébdl A templom lépcsdje cimU szoveget, mely
Craig szinhazénak és az Ubermarionett esz-
tétikajanak parhuzamos elemzését adja. Fon-
tosnak véljuk megmutatni, miként alakitja
Ranciére pedagogiai emancipacio-fogalma
Edward Gordon Craig és Adolphe Appia szce-
nografiai-szinhazi elgondolasait a szazadeld
lehetséges akcidkereteire: ,A szinhaz két
nagy megujitdja a végletekig vitte el az Ujitas
logikajat, ami a szinpadon mar a szinészek
altal a nézok szamara el6adott latvany hala-

* Jacques RANCIERE, A felszabadult nézé, ford.
Erhardt Miklos (Budapest: Micsarnok, 2011).



lat jelentette. A szinhaz valodi lényegének
felismerése a szinhaz elfojtasahoz vezetett.
Mégis, e lehetetlen megvalosulasok talalko-
zasi pontjan — az abszolutizalt szinpadi tér-
ben 0sszeolvadd parazita testek és a szinpad
muUviségét tagado testek tulzott jelenléte
kozotti ponton — taldlta meg az elveit és stra-
tégiait a mise en scéne modern muivészete.”
A tanulmany, vélelmezésink szerint, kibont-
va tovabbviszi a magyar szinhazi beszédben
Hevesi Sandorral elkezdett,” majd Foldényi
F. Laszld irasaiban folytatott, Kleist mario-
nettjéhez és Craig Ubermarionett-kon-
cepcidjahoz kothetd kisérletet,® végil a Ké-
kesi Kun Arpad rendezdi szinhazrél sz6l6 ta-
nulmanyaiban* 6sszegzett szinhaz-fogalom
alakuldsat. Es bemutatja, mi minden tortén-
het meg a szinpad muvisége és a valodi tes-
tek érzékiségének kontaminacidjakor. Ranciéere
maga is rendelkezik szinpadi tapasztalattal,
annyival mindenképp, hogy el- és felismerje
a szinhazi alkotasokban rejlé, a szinhazi ins-
piraciobdl kovetkezd filozofiai rendet és er6t.

Ennek a szinhazi erének, a Ranciere-i ér-
telemben vett theatrocracy-nak a bemutata-
sat Romeo Castellucci rovid irasa hozza ko-
zel a szam olvasdihoz. Castellucci a miviség
és az érzékiség szférikusabb szintjére kon-
centralva az dllatok szinpadi jelenlétérol
gondolkodik, s ez indokolja, miért tettik az
Allati lét a szinpadon cim( révid szovegét a
filozofusok irasai mellé. Castelluccit filozo-
fus-rendezének vélik, s leginkabb filozofikus
rendezésének a 2015-6s Oidipuszt tartjak,
amit a berlini SchaubUhnében Holderlin for-
ditasaban és Holderlin kommentarjaival alli-
tott szinpadra — konfrontalva a hit és a tudas
elemeit. Castelluccit Holderlin koti ossze a

> Hevesl Sandor, ,Gordon Craig sikertelen
nagysaga és dicsésége”, Nyugat 24, 18. sz.
(1931): 354-359.

3 FOLDENYI F. Laszlo, ,A Halal és az Uber-
Marionett”, Jelenkor 55, 1. sz. (2012): 1345—
1352.

* KEKESI KUN Arpdd, A rendezés szinhdza (Bu-
dapest: Osiris, 2007).
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Theatron szinhazfilozofiai szamaban idézett,
hivatkozott és elemzett kortars filozéfusok-
kal: Alain Badiou, Héléne Cixous, Philippe
Lacoue-Labarthe, Jean-Luc Nancy és Jacques
Ranciére irasaival. De mindannyian a mimé-
szisz, ekként az utanzds, az opsis, ekként a
tér (espace), a test, ekként a szinpad (scéne),
a reprezentacio, ekként a jelenlét, s legfo-
képpen a platéni dialdgus, ekként a dramati-
kus és a filozofiai tett (acte de philosopher),
vagyis a gondolkodas kozos aktusanak ki-
|6nb6z6 jelenségérdl beszélnek. Az irasok
azt is érintik, mennyiben tekinthetjik a szin-
haz mivészetét allegorianak, amikor nem
allegorikus fogalmazassal emlékeztet az élet
kereteire.

A Theatronban megjelend valogatassal azt
is kiemeljik, hogy a szinhazban a tapasztala-
ti valdsag és a fikcio kozotti viszony nem kép
és nézdje, s semmiképp nem szdveg és olva-
soja kozotti viszony befogadoi modelljére
tamaszkodik: a szinhaz megteremt egy képi,
nyelvi, érzéki valdsagot, és jelzi: ebbe a szin-
hazi valdsagba biztonsagosan be- és ki lehet
lépni, mert id6- és térszerkezete a hagyo-
many altal megfogalmazott szigoru szaba-
lyokra épul: a szinhaz eszerint fenomenalis,
azaz megjelenitett helyszin, és mint ilyen, a
sz0 nyomatékos értelmében kozdsségi tér.
Mégpedig olyan, ahol — ahogy Adolphe Appia
nyoman Ranciére, Rousseau nyoman Lacoue-
Labarthe irja — felvillan az esély, hogy le-
omoljon a nézé és jatszo, vagy ahogy Badiou
fogalmaz, a passziv és aktiv résztvevd kozti
kulonbség.

A szinhazrdl folyd kozbeszédben tetten
érjik a vagyat, hogy a szinhdz 6nmagan, a
jatékon tulmutasson, hogy a szinhaz legyen
tobb, mint egy adott id6keretben megtorté-
né megcsinalt esemény. A tematikus szam
szerkeszt6iként ennek a felismerésnek a nyo-
man a kortars francia szinhazfilozofidban meg-
jelené aspektusok bemutatasara vallalkozunk.
KUzdUnk azzal, hogy a szinhaz heterogenita-
sa metaforikus szerkezetekben irhato le (csak
par ismert példaval): a szinhaz szimulakrum
(Baudrillard), diszpozitivum (Agamben, Deleuze,
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Foucault), spektakulum (Debord), konzervnyi-
t6 (Brook), iranyt( (Badiou), khora (Kristeva),
az élet maga (Artaud). Metaforakat keresink
a szinhazra, mikézben a szinhaz a tarsadalmi
mUkodés metafordja, hiszen a szinpadon zaj-
|6 interakcidkban valds interakcidk lehetse-
ges mintazatait leljuk fel. A szinhazrdl valo
gondolkodas a 19. szazadtdl a nemzetrdl, a
20. szazadtodl a tarsadalomrdl, a 21. szazad-
tol a kozosségrol vald beszédet mintazza a
dominans narrativakban, s a szinhazban lét-
rehozott vilaghelyzetek vitdja a kdzosségek
vitajat nyitja meg tiszta és érthet6 keretek-
ben. Tehat a szinhazfilozéfia (la philosophie
de théatre) ezt a kozosségi gyakorlatot elem-
zi, s a mintazas, az utanzas, a mimézis, a rep-
rezentacio jelenségét mikodésében és tor-
ténetiségében megragadva kinal gondolati
keretet a megértéshez.

Ugy véljuk, a véalogatasbal kivilaglik: a szin-
haz ezt az aktivizaldo megjelenitést célzd pro-
bahely (rehearsal, répétition, Probe), de egy-
ben estérdl estére a megprobaltatas, a proba-
tétel és a bizonyitas (trial, épreuve, Erpro-
bung) helye is, emlékeztetnek minket azok a
filozofusok, akik maguk is csindalnak szinha-
zat, mint Badiou, Cixous, Lacoue-Labarthe.
A probafolyamat alatt a gondolat helyzetté

és cselekvo lehetéséggé valhat, de ez a cse-
lekvés térre és idore korlatozott érvényd, s a
cselekvés szabalyozott, konszenzusok hata-
roljak, hogy mi térténhet meg. Es az ered-
mény, ha a probafolyamat sikeres, minden
elézetesen feldllitott korlat ellenére mégis
eseményszer( (egyszeri, megismételhetet-
len, kimenetelében kiszamithatatlan). Ennek
az egyszeriséget eldallitd, mégis szabalyo-
zott folyamatnak a leirasa, Véletlen és Szik-
ségszerUség, TUkhé és Ananké kisérti a szin-
hazrdl gondolkoddkat, s ezeknek a leirasok-
nak a megértése vonzza a torténészeket.
Tehat a Theatron 2022/3-as szama a szinhaz
mint gondolat, a szinhaz mint filozéfia keret-
rendjének formalddasat mutatja meg a kor-
tars francia filozdfia kérdései koré rendezve.
A célunk egyszerinek tlnik: tegylk réteg-
zettebbé a szinhazrdl folyo beszédet, hogy a
szovjetizalt ideologiai keret lebontdsa utan
visszatalaljunk a modern szinhazi eszme ki-
alakulasakor megalapozott nyelvi keretek-
hez, s onnan leljink ra az egyenes beszéd re-
torikai erejére. Kricsfalusi Beatrix tanulma-
nya A szinhdz lathatatlan technogenezisérél
megerdsiti, hogy az allegdria halott. A szin-
haz nyelve mindig is elszakad tdle.



