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KINCSES REKA

A két és fél évvel a romaniai diktatUra 6ssze-
omlasa el6tt bemutatott Hamlet egy érzé-
keny rendezd és a pattanasig feszilt, valto-
zasra kiéhezett kozhangulat szerencsés ta-
lalkozasabol sziletik, hatalmas szenzacio
lesz, igazi mérfoldk6. A kolozsvari el6adas
kettés hatas alatt all: a magyar és a roman
szinjatszas keresztmetszetében. Az el6adas-
ba kevert abszurd elemek, a régi és az Uj
montazsa, a zenei eklekticizmus rimel benne
a szinészi stilusok sokféleségére, a mifaji
vegyités pedig leképezi azt az atmenetet,
amelynek jegyében az el6adas keletkezik,
hiszen szinhaztorténetileg egy modernizalo-
dasi folyamat kezdetét jelzi. Mindezek mel-
lett a Hamlet alkotdinak leszogezett premisz-
szaja: csak a mUvészet mentheti meg a vila-
got, és a cimszerepld a politikai elnyomas-
ban tulélni probalo tiszta lelkiismeret és hu-
manizmus metafordja.

Az el6adads szinhazkulturdlis kontextusa

Tompa Gabor 1987-es Hamlet-rendezésének
értelmezésében a szinhaz, a kultura, a jézan,
vildagos gondolkodas az, amivel at lehet torni
a hazugsag falat. Hamlet pedig ,egy nagyon
éles eszU srac [...], aki mar volt Wittenber-
gaban”,* aki mar majdnem mindenrél mast
gondol, mint a kozege, de nincsenek meg az
eszkozei, hogy ezzel szembe menjen, amig
nem talalkozik a szineszekkel, tehat a kultu-
raval, amelyet fegyverként is lehet hasznalni.
Az el6adas egy érzékeny rendez6 és a patta-
nasig feszilt, valtozasra kiéhezett kozhangu-

* KINCSES Réka interjuja ZALANYI Gyulaval. A
készités idépontja: 2022. januar 16.
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lat szerencsés talalkozasabol sziletik, és na-
gyot robban, hatalmas szenzacio lesz.

1987 O0sze, Marosvasarhely. A szinhazban
~emberolés” van, a szinpad szélén is Ulnek, a
lépcsékon, a sorok kozott. Vendégjaték: Tom-
pa Hamletje. Az el6adas hire mindenhova el-
jutott mar, mindenkinek van réla véleménye,
azoknak is, akik nem lattak. Azt halljuk,
».modern” — ami Vasarhelyen és masutt Er-
délyben a szinhazba jard (bérletes) polgarsag
botranykove, egyszerre taszitd és vonzo. De
a fiatalok, az egyetemistak, a mivészmoziba
jardk ki vannak éhezve mindenre, ami kicsit
is kortars, kicsit is ,nyugati”. Az ,6nerejébdl
valoban megujulasra képtelen erdélyi ma-
gyar szinjatszasban”? tehat Tompa munkas-
saga, ezen belil a Hamlet, mérféldkd. A ren-
dezd visszaemlékezése szerint

»az 1986-87-es évadban volt egy tobb-
szorosen letiltott el6adasunk — Héjja
Sandorral a cimszerepben, aki éppen ak-
kor Magyarorszagra attelepedni készilt,
ezért az el6adast tobbszor is megalli-
tottak, [...] a szinészek nevét nem lehe-
tett leirni a sajtoban [...] —, mely igy is
tobb mint harminc el6adast ért meg,
és mintegy el6szobaja volt a 89-es for-
dulatnak [...]. Hisz Hamlet rendezé volt,
aki felfedezi, hogy az egyetlen eszkoz
az igazsag kideritésére és a zsarnoksag
leleplezésére: a szinhaz.”

> HORVATH Sz. Istvan, , A széhoz illesztett cse-
lekvény: Sorok a kolozsvari Hamletr6l”, Moz-
g0 Vildg 13, 9. sz. (1987): 96—106, 96.

3 TomPA Gabor videdizenete a MITEM 2022
alkalmabdl, 2022.02.14,



162 KINCSES REKA

A cenzura ezek szerint vivodik az el6éadassal,
nem tudja, mitévd legyen. A bemutato utan
pedig az aramkvota elfogyasa miatt egy hé-
tig szUnetel a szinhaz. Az el6késziletek és a
bemutatd sokszorosan akadalyozott lefolya-
sarol hamar elterjednek a hirek. Amikor tur-
néra indul az el6adas, mar lazban az erdélyi
magyar szinhazba jarék kdzdssége. Ossze-
sen két varosban vendégszerepelnek: Csik-
szeredaban és Marosvasarhelyen.* Csiksze-
redaban leszakitjak a nézdk az ajtdt, akkora
a tolongas, és harom el6adas helyett 6tot
kell jatszani.’

Vasarhelyen én is ott vagyok, tizenot éve-
sen. Kint diborog a diktatura. A folyamatos
rettegéshez ugyanugy hozza vagyunk szok-
va, mint ahhoz, hogy a lakasokban hideg van
és az élelmiszer beszerzése a 6 elfoglaltsag.
Ott vagyunk ,két évvel a nyolcvankilences
torténelmi valtozas elétt egy olyan orszag-
ban, amelyet a gorbacsovi peresztrojka és
glasznoszty messze elkeril, és rendithetet-
lendl, sét, ha lehet még kegyetlenebbil tom-
bol Ceausescu terrorista diktaturaja”.® A kér-
dés, hogy lesz-e végre forradalom, és ha igen,
mikor, kinek lesz batorsaga kirobbantani, ki-
mondatlanul mindenhol jelen van. Ott lebeg
az erdélyi szinhazak dugig telt nézéterein, az
ajtot leszakitd kozonség tudataban vagy tu-
datalattijaban.

A Hamlet mint a diktatura rejtett kritikaja
komoly hagyomanyokra tekint vissza. Mar a
darab elsé, Kazinczy Ferenc altal készitett
forditasa is a mindenkori kontextus, politikai
helyzet szerinti értelmezés lehetdségét vetiti
elére, a romantika Shakespeare-eszménye,
illetve az eurdpai szabadsagharcok nyoman
Ujra felfedezett darabot pedig egyre gyak-

https://www.youtube.com/watch?v=IN5_4so

rabban hasznaljak politikai metaforaként. Az
elsé vilaghaboru utan, a szétforgacsolodo és
Ujrarendez6éd6 Eurdpa vezetd szinhazai ugyan-
Ugy hasznaljak politikai tartalmu Uzenetek
kifejezésére, mint késébb, a folerésodo hitle-
ri diktatura alatt Németorszagban. 1921-ben
Janovics Jen6 Hamlet-rendezése alatt vonul
ki a magyar tarsulat a Hunyadi téri magyar
szinhazbdl,” 1936-tdl pedig, az olimpia miatt
enyhitett nyomast kovetéen a hitleri Né-
metorszag szinhazai is megtelnek Hamlet-
el6adasokkal. ,Hamlet ekkor minden szem-
pontbol mikodoképes. A kdzonség szamara
nem mindig nyilvanvald ugyan a szandék, de
szemmel lathatoan értékeli a repertoarbeli
valtozast.”®

A szabadsagharcos tradiciot a keleti blokk
megszallas alatt levo orszagai folytatjak. A
Hamlet ,az a szivacs [...], [amelyik] azonnal
magaba szivja korunk 6sszes problémajat”,
irja Jan Kott 1964-ben.® igy a ,lenni vagy
nem lenni” legendas kérdése egyre inkabb
azt jelenti, hogy ,harcoljunk-e vagy sem az
elnyomok ellen”.* Az dllamositott szinhazak
szigoru ellenGrzése kovetkeztében, a kozon-
séqg lelkes reakcioi miatt Shakespeare mivei
spontan modon valnak szubverzivvé. A Nyi-
kolaj Okhlopkov 1954-es moszkvai Hamletjét
kdveté harom és fél évtizedben tulajdon-
képpen minden kelet-eurépai bemutato ar-
rol szél, hogy ,Dania” borton, és Hamlet egy-

"ToMPA, videdizenet...

& Gerwin STROBL, ,Hamlet in der NS-Zeit: (Ham-
let auf der Bihne)”, in Hamlet Handbuch:
Stoffe, Aneinungen, Deutungen, szerk. Peter
W. MARX, 162—-167 (Stuttgart—-Weimar: Verlag
J.B. Metzler, 2014), 164,
https://doi.org/10.1007/978-3-476-00516-
8_30. Sajat forditas: K. R.

s3tuU.
* KovAcs Emdke interjuja ToMPA Gaborral.

Kozlés KovAcs Emdke jovoltabol.

> Uo.

® DARVAY NAGY Adrienne, A kor foglalatjai:
Hamlet az ezredfordulon (Budapest: Holnap
Kiado, 2006), 44.

9 Krystyna Kujawiniska COURTNEY és Katarzyna
Kwapisz WiLLiaMS, ,Central Eastern Europe:
(Hamlet als Denkfigur in nationalen und
regionalen Diskursen)”, in Hamlet Handbuch,
304—312, 308, https://doi.org/10.1007/978-3-
476-00516-8_54. Sajat forditas: K. R.

**Uo., 307. Sajat forditas: K. R.



szerre képviseli a szabadulni akaras lehet6-
ségeit és lehetetlenségét. Okhlopkové a ma-
sodik vilaghaboru utani els6é Hamlet-rende-
zés a Moszkvai MUvész Szinhazban, Sztalin
halala utan egy évvel. Az el6éadas azt a kér-
dést teszi fel, van-e remény most, hogy a
diktator eltavozott, lehetséges-e egy jobb,
emberibb élet.

S amikor Peter Brook 1964-ben, a Royal
Shakespeare Company kelet-eurdpai turnéja
soran megnézi Vamos Laszl6 legendas Ham-
letjét a Madach Szinhazban Gabor Miklds f6-
szereplésével, ugy nyilatkozik: ,6nok itt Ko-
zép-Eurdpaban jobban tudjak, milyen volt
Shakespeare vilaga, mint mi Anglidban. Ondk
haborukat, forradalmakat és ellenforradal-
makat, koncentracios taborokat, a pusztulas
és a pusztitds minden fajtajat megélték.”™
Erdélyben azonban Harag Gyorgy 1959-es
szatmari kisérletén kivil, melyet késébb
,sajnalatos ifjukori ballépésnek” nevezett,*
nem volt a Hamlet szinrevitelére ,vallalkozo,
sem rendez6, sem szereposztas.”*

Az erdélyi magyar szinjatszasnak nincs
konnyU dolga, hiszen a kommunista diktatu-
ra szoritasan tul az elnyomas egy masik re-
tegére is reagalnia kell, mégpedig a kommu-
nista Romania nemzetiségekkel szembeni,
az iparositas és a falureform mezébe bujta-
tott asszimilacids politikajara. Az erdélyi ma-
gyar k6zonség intenziven figyel minden vélt
vagy valds athallasra: mindenre, ami ,a ko-
z6s Ugyet” érinti, hiszen nagy szUkség lenne
ra, hogy beszéljink rdla, de nem beszélink.

A korabeli roman sajté tobb helyen is
dicséréleg emliti Tompa Gabort és a Hamle-
tet, egy sorba helyezve &t a tehetséges, fia-
tal roman rendezoékkel, az IATC (Bukaresti
Szinhaz- és Filmmuvészeti Egyetem) végzd-
seivel.** Ugyanakkor ezek az irdsok alig emli-

** DARVAY NAGY, A kor foglalatjai..., 79.

* KACSIR Maria, ,,...latszanak, mert jatszha-
tok”, A Hét, 1987. marc. 19., 6.

3 Uo.

* V6. loan LAZAR, ,Climat sandtos de fratie-
tate si prietenie”, Scinteia Tineretului, 1987.
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tik az el6adas esztétikai kvalitasait, és nem
annyira szinikritikak, mint inkabb a kisebb-
ségek jogegyenlG6ségének, a testvériség mi-
toszanak fenntartasat szolgald propaganda-
szovegek. A Scinteia Tineretului példaul Tom-
pa Hamletjének egy mondatos méltatdsa
utan, a kolozsvari szinigazgatot, Kotd Jozse-
fet idézve hosszan ismerteti a mara feledés-
be merilt roman szerzék névsorat a magyar
szinhaz repertoarjabdl,” s Létay Lajos, az
Utunk fészerkeszt6je sem gy6zi hangsulyoz-
ni, mennyire joI mikodik az egyittélés.™
Mindekozben, a cikkek lelkes szovegeivel
kontrasztban, az erdélyi magyarsag a kollek-
tiv traumak és kibeszéletlen problémak ak-
namezején laviroz, a hazugsag sokszoros re-
tegei kozott. Tobbek kozott a Hunyadi téri
szinhdz erbszakos atvétele is olyan téma,
amelyet nemhogy 1987-ben, de maig sem
lehetett kibeszélni. Az impozans épuletrdl
viszont annal gyakrabban esik sz6, nem kis
biszkeséggel, de mindig az eredettorténete
emlitése nélkdl.” Tudatosan vagy sem, Tom-

febr. 26., 4; Carolina ILicA, ,Seara teatrala la
Cluj-Napoca”, Scinteia Tineretului, 1987. apr.
28, 1.

V6. ,Anul 1988 a fost deosebit de bogat
pentru colectivul teatrului nostru, imi spunea
interlocutorul. Un moment de virf al stagiunii
l-a constituit premiera piesei Ifigenia de
Mircea Eliade, in regia tindrului Alexandru
Dabija. Am prezentat, de asemenea, un colaj
de trei piese foarte apreciat: Oameni care tac
de Al. Voitin, Puterea si Adevdrul de Titus
Popoviei, Martorii sint de fatd de Virgil
Stoenescu, dramatizarea unul roman de Dinu
Sararu. Spectacolul a omagiat Tmplinirea a
65 de ani de la crearea P.C.R.” LAZAR, , Climat
sanatos...”, 4.

% V6. ,Vreau s accentuez, c& noi aici, scrii-
torii romani si maghiari, colaboram si muncim
in spirit de prietenie si fratietate. Nu avem
nimic secret, nu avem nici un gind ascuns.”
loan LAZAR, Scinteia Tineretului, 1987. apr.
24., 2.

Y7 V6. ,Piata Stefan cel Mare: Cladirea



164 KINCSES REKA

pa 1987-es rendezésének vége az 1921-es
kolozsvari Hamletre rimel. Fortinbras gydz-
tes csapatainak bevonulasa kimaradt a Jano-
vics Jend-féle el6adasbdl, mégpedig azért,
mert a cenzura betiltotta.”® Tompanal sem
érkezik meg Fortinbras, csak hangfelvételrdl
szol az akkor mar Magyarorszagra kivando-
rolt Czikéli Laszlé hangjan. A feszUltség pe-
dig egyre né, folyik a magyarok tdmeges ki-
vandorlasa, ami miatt az el6adas szereposz-
tdsa is tobbszor valtozik. 1990 marciusaban
pedig, alig két évvel a Hamlet bemutatdja
utan, véres utcai 6sszecsapasok formajaban
tor utat maganak.

A ,rendez6hianyos romaniai magyar szin-
jatszas"* kellés kozepén tehat tobb okbdl
kifolyolag hat a revelacié erejével Tompa
Hamletje, mikozben szinhaztorténetileg leg-
alabb 150 éves hagyomanyra tekint vissza a
darab politikai szemUvegen at torténd ér-
telmezése.

A kortars erdélyi kritikak érthet6 modon
semmilyen emlitést nem tesznek, mert nem
tehetnek az el6adas metaforikus rétegeirdl,
politikai konnotaciojarol. Ehelyett a forrd ka-
sa kerUlgetésének magasmuvészete folyik,
vegyitve a tisztan esztétikai, szinhazelméle-
ti, szinhaz-szakmai kérdésekre (mint példaul
Zalanyi Gyula dikcidjara)*® valo fokuszalas-
sal, vagy az ,altalanos emberi értékek” vélt
és valos felfedezésével. Talan ez utdbbi mi-
att tinnek a kritikdk furcsan anakroniszti-
kusnak. Mintha megallt volna az idé Erdély-
ben, és a 19. szazadi értékek jelentenék az
egyetlen biztos pontot, mert azéta nem volt
mas, mint habory, veszteség meg diktatu-
rak. igy hat ,erkélcsrél”, ,nagysagrol”, ,ta-

Teatrului National, cu arhitectura de inceput
de secol; in fata ei, statuia lui Blaga, ca o
pavaza.” ILicA, ,Seara teatrala...”, 1.

*® JaNovics Jend, A Hunyadi téri szinhdz (Ko-
lozsvar: Korunk Barati Tarsasag—-Komp-Press
Kiado, 2001), 9.

¥ HORVATH Sz., ,A széhoz illesztett...”, 96.

% V3. OLAH Tibor, ,Hamlet”, Vérés Zaszlé,

1987. szept. 19., 3—4.

|II

lentumrol”, ,mindenkori 6nmagunkhoz vald
h(ségrol” irnak a kritikak, mert nem fogal-
mazhatjak meg, miért Ut az el6adas akko-
rat.>* Mindenki meg tudja fogalmazni kor-
mondatokban a semmit, tud rejtett Uzene-
teket kildozgetni, rossz lelkiismeretet felfujt
intellektualis attitiddel kompenzalni.

A mUvészetnek mindig ki kell mondania,
hany dra”,** emliti Tompa Gabor egy inter-
juban, a kritikak nyelvezetével kontraszto-
san, Uj hangot megutve. Egy tobbszorosen
elnyomott és beszoritott vilagban olyan mu-
vész latszik kibontakozni, aki képes atlépni a
provincidlis anakronizmus hatarait, és be-
kapcsolodni egy nemzetkdzi narrativaba ar-
rol, ahogyan a vilagrél gondolkodunk. Ez ta-
lan azért is lehetséges, mert a kolozsvari
Hamlet a magyar és a roman szinjatszas ke-
resztmetszetében keletkezik, mindkét irany
lenyomatat magan hordja, kettds hatas alatt
all. Tompa erdsebben kotddik Bukaresthez,
mint a tobbi erdélyi magyar rendezd, hiszen
ott végezte az egyetemet.

A Hamlet kolozsvari bemutatojat Alexandru
Tocilescu 1985-6s bukaresti, Bulandra Szin-
hazbeli rendezése el6zi meg. ,Mai arcokat
latunk, én-arcomat, te-arcodat,” irja rdla
Visky Andras.”® De Tompa Hamletjére emlé-
kezve is ez ma a leger6sebb impresszio, ami
35 év multan is elevenen él bennem: Héjja
Sandor és Zalanyi Gyula Hamletjei mai ar-
cok. , Tompa izig-vérig a bukaresti roman szin-
jatszas (és iskola) kovetdje”,** megujulast
hoz, Uj szelet, ahogy Hamlet és Horatio is,
akik wittenbergi didkokként hazatérve a fel-

** KANTOR Lajos, , TUkrot tartani”, in Az eld-
adas mdsorfizete, 1.

** Uo.

2 Visky Andrés, ,Hamlet elindul: Kisérlet a
Bulandra Szinhaz Hamlet-el6adasanak meg-
értésére”, in Uj magyar Shakespeare-tdr |I.:
Hungarian Studies in Shakespeare, szerk.
FaBINY Tibor és GEHER Istvan, 203-220 (Bu-
dapest: Modern Filoldgiai Tarsasag, 1988),
206.

** HORVATH Sz., ,A szohoz illesztett...”, 96.



vilagosodas szellemét hozzak egy diktatura-
ba. Bukarestb6l hozza példaul az abszurd
szinhaz szeretetét, ismeretét.” S ahogy Toci-
lescu azonositja magat Hamlettel, Ggy Tom-
pa is.”® Sotétség, Uresség, emelt tér, Claudi-
us és Gertrud mint a roman diktatorpar szin-
padi metaforai, beligyesekre emlékeztetd
Rosencrantz és Guildenstern, a szellem-jele-
net mint Hamlet 6nmagaval vivott tusdja, a
sotét szinpadot pasztazo fénycsovak, bohdc
sirasok — Tocilescu elkezd a Hamlet nyelvén

* V6. ,Az igazsag kimondasanak abszurd le-
het6ségét haszndlta ki példaul a romaniai
szinjatszas a Ceausescu-korszakban, hogy az
értelmiség felel6sségvallalasanak sziksé-
gességérdl beszéljen, mely megvaltoztathat-
ja az aktualpolitikat. Dinu Cernescu, Alexand-
ru Tocilescu és Tompa Gabor a shakespeare-i
Hamlet abszurd elemekkel torténd szinpadra
allitasaval tudta csak kimondani, hogy a kor
hGse az értelmiségi, tole varja el a tarsada-
lom azokat a korszakujitdé eszméket, melyek
atalakithatjak a rendszert. [...] Tocilescu [...]
a felelésségtudattal rendelkezd értelmiségi
megjelenitésére torekedett. [...] Remény-
kedhetink-e a rend megteremtésében? -
folytatja ugyanezt a gondolatsort a Tompa-
féle [...] Hamlet, hisz a zsarnoki hatalommal
szembeszalld kultura halalra van itélve. Az
abszurd szinhaz jegyeivel élve mindharom
rendezének Shakespeare Hamletjével egy
olyan emberképet sikerilt felmutatnia, mely
arra figyelmeztette a nézét, hogy az ember
nem lehet pusztan eszk6z a hatalom kezé-
ben, s bar a diktator 1989-es bukasat egyikd-
juk sem latta el6re, a bebetonozottnak tiné
kommunizmusban arra intett, hogy hamleti
lelkiletink tisztasagat driznunk kell, és meg
kell védeni az abszurd vilagban, ha kell, ak-
kor az abszurd eszkozeivel.” PETERFY Orsolya
Laura, Abszurd Shakespeare: A karakterdbra-
zolas valtozdsa (Budapest: Publio Kiado,
2021), 144.

6 V6. ,Szinhaz a szinhazban: Tocilescu azo-
nositja magat Hamlettel”. Visky, ,Hamlet el-
indul...”, 207.
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gondolkodni az 6t korilvevé vilagrdl, Tompa
pedig folytatja. Azt is mondhatnank: hasonld
nyelven beszélnek.

Dramatikus szoveg, dramaturgia

Tompa Gabor Arany Janos forditasat hasz-
nalja, aprobb modositasokkal. Abban az id6-
ben még nem dolgozik dramaturggal, 6 ma-
ga végzi el annak munkajat, maga dont a
valtoztatasokrol. Mivel angolul jol beszél, az
eredetivel is 0ssze tudja hasonlitani a fordi-
tast, és megvaltoztatja, amit ,pridérianak”,
elavult kifejezésnek vagy pontatlan tolma-
csolasnak tart. igy lesz a két sirdsobdl két
bohdc, hiszen az angolban ,two clowns —
gravediggers” szerepel.”

Az el6adas 6:10 koril kezddodik, 23:15 ko-
r0l van vége. Tobb mint 5 dra, 2 szUnettel. A
nyari prébaidészakban nem torténik na-
gyobb valtoztatas a szoveg tekintetében.
Fortinbras és kisérete, illetve az egész
Fortinbras-szal kezdettdl fogva hianyzik az
el6adasbol, egyébként csak jeleneteken be-
Gl huznak, monoldgokat roviditenek. A hu-
zasokat Tompa megbeszéli a szinészekkel.?®
Zalanyi Gyula szoévegpéldanya tele van at- és
alahuzott részekkel, bar az elobbiek sokkal
ritkabban fordulnak eld.

Tompa nem zart szévegegységekként ol-
vassa Shakespeare dramait, a szavak mogott
véli felfedezni a cselekvések nyitjat, és az
alakokat 6nmagukon tulnovének, metafori-
kus tartalmakat hordozénak latja.*® Szerinte

*7 KOVACS, interju ToOMPA Gaborral...

*8 KINCSES, interju ZALANYI Gyulaval...

9 ,Shakespeare modernsége szamomra na-
gyon is nyilvanvald. Két perdonté dolgot em-
litenék. Az egyik, Umberto Ecoval szdlva: &
az els6, igazan nagy »nyitott« mivek megal-
kotdja. Csaknem minden dramaja olyan
struktura, amelyet meg kell fejteni, amely
csak egyfajta kulcsra tarul fel. Ennél is erd-
sebb Shakespeare-nél a szinhaz mint vilag-
modell, mint vilagkép. A szinhaz mint a tar-
sadalom modellje. [...] A nyitottsag azt is je-
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erds archetipikus rétege van a shakespeare-i
vilagnak és lakdinak, a szoveget ,nyitottsa-
ga”, a sokféle értelmezés iranti engedékeny-
sége leginkabb a mitoldgiaval rokonitja, hi-
szen joval a pszicholdgia mint tudomany és
vilagnézet, megsziletése el6tt vagyunk, ami-
kor az emberek szellemekben hisznek, és a
vallds, a mitosz, a filozdfia és az alkimia nyel-
vén beszélnek az emberi pszichérol. Shakes-
peare-nek az emberi lélekrdl valo tudasa is
masképp rendezddik, mint a mai emberé. A
tudomany-el6ttiség pedig teret enged a
misztériumnak: a létezés enigmatikus, és ez
akkor is igy marad, ha Hamlet ebben a ren-
dezésben, a kelet-eurdpai hagyomanyokhoz
hiven, els6sorban a politikai elnyomasban
tulélni prébalo tiszta lelkiismeret és huma-
nizmus metafordja. Az eredeti széveghez va-

lenti, hogy a m0 nem ragad le az egyszerU
fabulacio szintjén, nem moralizal, nem a tor-
ténet kedvéért irodik. Koztudott az is, hogy
torténeteit szabadon kolcsonozte. Valdjaban
csupan Urlgyek, altorténetek. [...] Bar a szo-
veg a drama alapja, a szoveq is csak a szin-
hazi eszkoztar része, akar a kellék vagy a
mimika. A dramai cselekvés magva a szavak
mogott van. A kulcsfontossagu kérdés a sze-
replék identitasanak megfejtése. Minden
szerepl6 tulnd egyetlen emberi sorson. Tob-
bet jelent, tobbet foglal magaba. A szoveg-
probak érdemi része annak tisztazasa, hogy
a szerepl6k nem csupan egyéni sorsokat jat-
szanak, hanem egyben gazdag filozdfiai je-
lentéssel toltott metaforakat, szimbdolumo-
kat képviselnek. A szimbolumoknak termé-
szetesen van egy denotativ és egy konno-
tativ rétege. A szimbolumok konkrét emberi
jellemekben és sorsokban fejezédnek ki. [...]
Azonban a shakespeare-i jellemeket sem lé-
lektanilag sem tarsadalmilag beskatulyazni
nem lehet. Valami rejtély, balladai homaly
lengi koril 6ket. Hamlet egyik legjellemzdbb
esete ennek.” SASZET Géza, ,A megalmodott
szinhaz: Beszélgetés Tompa Gaborral, a ko-
lozsvari Hamlet rendezdjével”, Szinhdz 20, 7.

sz.(1987): 36.

|6 ragaszkodas persze egy bizonyos fokig je-
lenti @ misztérium megdrzését is, hiszen az
Shakespeare nyelvének és Arany forditasa-
nak egyarantimmanens része.

A rendezés

Hamlet tétovazik, kételkedik, alldogal. Mint-
ha nem is szinpadon lenne. Helyenként ugy
beszél, mint egy civil. llyet addig nemigen
lattunk Erdélyben. Hamlet ember, kozilUnk
valo. Tompa Gabor a Szilagyi Domokos hala-
lara készilt emlékkotet kapcsan Hamlethez
hasonlitja a koltét. Az idézetet olvasva pon-
tosan korvonalazddik rendezése Hamlet-képe
is:

.Koltészetink hercege volt 6, gnoszti-
kus beallitottsagu Hamlet, aki a halal
perspektivajaban élt, s a haldl szem-
pontjabol gondolta at az életet. S ami
szamomra a legjobban rokonitja Ham-
lettel: tragikus ontudata. A kildetését
maradéktalanul vallald, értelmesen két-
kedd, lelki egyensulyat kiszkddve fenn-
tarto (bar késébb elvesztd!), személyi-
ségének minden eréforrasat feladatai-
ra 6sszpontositd ontudat: tragikus 6n-
tudat, amely szkeptikus, természetel-
vU, humanista, mélyen etikus toltési
filozofiara épul. A tragikus ontudat pe-
dig az emberi helyzet problematikus
voltanak, a halallal valé szembenézés
elkerUlhetetlenségének, a kizdelem
kockazatossaganak tudata is.”*°

Az el6adas Ugy kezdddik, mint egy proba.
Az 6rok kavés csészékkel és példanyaikkal a
31

kezUkben »6sszemondjak« a széveget”,** majd
az eléadas negyedik perce felé megszdlal a

3° TompA Gabor, A késdéfés gybngédsége (Ko-
lozsvar: Komp-Press—Korunk Barati Tarsasag,

1995), [0. n].
3* DARVAY NAGY, A kor foglalatjai..., 43.



Pink Floyd (,Is there anybody out there?”),3
megjelenik Horatio, és az ,el6készilet atfor-
dul dramai szituacioba”.®® Ez az a zene, ami-
re 1987-ben, fUtetlen tombhazakban forra-
dalmat fantazial az ifjusag. Ez is rendkivil
varatlan: kortars zene a szinpadon. Tompa a
fiatalokat, a rejtett progressziveket, a mo-
dern, szabad vilag utan vagyakozokat is
megszolitja ezzel: egy pillanatra dsszetalal-
kozunk azzal a jelennel, amelytdl elvalaszt a
vasfiggony. Aztan megjelenik Zalanyi Gyula
mint Hamlet, fekete garbdban és farmernad-
ragban — mar-mar hommage-ként Vlagyimir
Viszockijnak, Ljubimov hires Hamletjének —,
akar egy parizsi egzisztencialista. Hamlet a
rendez6, Tompa alteregdja. A wittenbergi
didk, aki hazamegy egy sokkal zartabb, ko-
zépkori Daniaba, ahova még nem hatoltak
be a szellemi megujulas fuvallatai. Eltévedt
~nyugati” entellektiel a keleti provinciaban,
mondhatni toposz: a ,dunantuli mandula-
facska”.3* Megnyilik egy asszociacios mez6,
megvillannak az eurdpai metropoliszok kivi-
lagitott utcai, a parizsi kdvézok teraszai, ahol
boldog emberek szabadon filozofalhatnak az
élet nagy kérdéseirdl — de csak egy pillanat-
ra, mert aztan atveszi az uralmat a sotétség,
hiszen alapvetéen a s6tétség uralkodik ezen
a szinpadon, ahogy az orszagban is, fizikai-
lag és szellemileg is. Ebben a sotétben fény-
csovak pasztazzak a teret, Hamletet keresik
és megfigyelik, mikozben Hamlet is keres,
kiutat és megoldast, és egyre mélyebben be-
lebonyolddik az intrikak, a bosszu és a ha-
zugsag szovevényébe. A fény megprdbalja
legy6zni a sotétséget, de kisebbségben ma-
rad.

Az el6adas tempdja gyors, energikus,
mégis minden allapotnak és az allapotok val-
tozasanak is megvan az ideje, és ha kell, a
csendje is. A jelenetek sokkal inkabb meg-
torténnek a szinpadon, mintsem eljatsszak

32 Pink Floyd, The Wall, stididalbum, 1979.
november 30.

33 DARVAY NAGY, A kor foglalatjai..., 43.

3% Janus Pannonius verse, 1466.
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Oket, a szinvaltasokat zene vagy hangeffek-
tek kisérik. Sokféle zenét hasznal Tompa: a
Pink Floyd, Dire Straits, Laurie Anderson ke-
veredik a Kabaré zenéjével és klasszikus zon-
goradarabokkal. A zenei eklekticizmus, a ré-
gi és az Uj keverése rimel a szinészi stilusok
sokféleségére: arra a mufaji keveredésre (az
egérfogo jelenet példaul abszurd pantomim,
de van benne burleszk és mas abszurd szin-
hazi elemek is), amely leképezi azt az dtme-
netet, amelynek jegyében az eléadas kelet-
kezik, hiszen szinhaztorténetileg egy mo-
dernizalodasi folyamat kezdetén all az erdé-
lyi szinjatszasban.*®> Amig Nyugaton mar a
posztmodern uralkodik, és bomladoznak a
metanarrativak, addig nekink vakon kellene
hinni az egyetlen és igaz szocializmusban.
Tudatosan vagy sem, az eklekticizmus is
egyfajta l[azadas, egy szinikritika pedig konk-
rétansa szinhazi avantgard szellemérdl be-
szél.3

3> A mifajok vegyitését tobb recenzié meg-
emliti. ,Harom elem keveredik ebben a tra-
gédidban. Elsének emlitsik az »ellenmér-
get«, amelyet a melodramazas lehetetlenné
tétele és a horror kibirasa érdekében adagol
az ifju rendezd, kinek életérzésében lathato-
an mai vétetésy tragikum birkdzik mindenfé-
le hagyomanyos, vegytiszta tragikummal. Ez
az ellenméreg a bohockodas. A nézok élte-
sebbjét éppen ezzel sokkolja Tompa Gabor.”
MARosI Péter, ,Jaték jatszhatatlannal”,
Utunk, 14. sz. (1987), 7; .[...] a kabarétdl a
pantomimon keresztil (példaul Az egérfogo
jelenet), a babjatékig (két »siraso« Hamlet
nagymonoldgjat megel6zve egy lefejezést
imital babok segitségével), de a nagy husza-
dik szazadi szinhazi guruk szintén éreztetik
hatasukat. Tobbek kozo6tt benne van Brecht,
s6t Artaud is, miutan a megtébolyodott
Ophelia — a magas, vonzé Rekita Rozalia
megszemélyesitésében — viragcsokor helyett
egy babat szaggat izekre, és annak tagjait
osztja szét.” DARVAY NAGY, A kor foglalat-
jai..., 43.

3® KACSIR, ,,...|latszanak, mert...”, 6.
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A szinpadon gyakran all valaki kdzépen: a
kiralyné Hamlet és Claudius k6zott, Polonius
Hamlet és Ophélia kozott, Hamletet elolrdl
és hatulrdl oleli at anyja és mostohaapja.
Dontéshelyzetek. Atmenetek. Szinte mind-
egyik szerepl6 két polus kozé keril, minden-
kinek dontenie kell. Hamlet talalkozasa apja
szellemével meghitt és személyes, egyetlen
reflektor fényében zajlik a sotét szinpadon.
Semmi fenyegetd nincs benne, inkabb
gyongédség: egy humanista szellemet la-
tunk. Egy mai apat, aki ugy autoritas, hogy
egyenrangu félként kezeli fiat. Egy agyon Ul-
nek, akar Hamlet alma is lehetne az egész,
vagy pszichoanalitikus divanya, a ,vizsgalo-
divany”.¥’ Kés6bb a helyzet megismétlédik,
amikor Gertrud hivatja magahoz a fiat, és a
divanyon fekve, nagyestélyiben fogadja Ham-
letet. A szellem, aki Shakespeare-maszkot
visel, atoleli a fiat. Ezt az orokséget kell
Hamletnek érvényesitenie azzal a libidoval
és hatalomvaggyal szemben, amelyet Clau-
dius képvisel, aki Keresztes Sandor értelme-
zésében a megatalkodottsag és rossz lelki-
ismeret kozotti magasfesziltségben tolti
életét.®

¥ Uo., 5.

3% Az elSadas szereposztasi érdekessége,
hogy Hamletet Héjja Sandor, Claudiust a na-
lanal joval fiatalabb Keresztes Sandor
jatssza. Hamlet tehat joval id6sebb nevel6-
apjanal, Claudiusnal. Ez még hangsulyosabba
teszi az utddlas természetes rendjében be-
kovetkezett torést, ugyanakkor a két szinész
mOvészi habitusabdl adddoan kiléndsen
ers kontraszt alakul ki a két figura kozott.
Héjja valami egészen kilonds mélységy,
fajdalmu, kiabrandult, keserG Hamletet for-
mal. Olyan Hamletet, aki tokéletesen tisz-
taban van azzal, hogy teljesen felesleges
minden tette, nem fog megvaltozni korilotte
semmi. Mégis cselekednie kell. Még akkor is,
ha meggy6z6dése szerint az 6 rendeltetése
nem az, hogy karddal szerezzen igazsagot,
hanem az, hogy megrendezze azt az eléadast,
amely tUkrot tart a természetnek. Ennek a

~Tompa Gabor rendez6i képzelete, mint
rendesen, most is a jelenetek képszerl meg-
fogalmazasaban mikadik kivaléan.”* A szi-
nészcsapat a Kabaré zenéjére érkezik — Ujabb
utalassal egy olyan korra, amelyben a huma-
nizmus megprobalja tulélni az embertelen-
séget —, a szinészcsapat egyik figuraja pedig
Chaplin, a Szinészkiraly meg maga Shakes-
peare, aki ugyanakkor Hamlet apjanak szel-
leme is volt. Megjelenik tehat a nyugati hu-
manizmus két ikonikus figurdja. Hamlet
»igazi szinhazi ember, aki egyesiti a rendez6t
és a szinészt. Asszisztensei, kellékesei, Ugye-
|8i, Az egérfogd-jelenet szerepldi és a sirasok
azok a bohocok, akik — mint menekdl6 fol-
donfutok — allandodan egy hatalmas ladat ci-
pelnek magukkal.”*° A néz6k parnakra Ulnek,
varjak az el6adast. Az emelvényen megjele-
nik a kiralyi par, ritmikus taps fogadja Oket,
az alattvalok gyakorlottan tapsolnak. A ki-
ralyné és a kirdly hatalmas koz0os, barokkos
kosztimben, amely akar egy nagy, kozos ta-
kard vagy zsak is lehetne — enyhe allUzidval
Craig Hamletjére. A kiralyné fels6testén he-
gyes, meztelen kosztimmellek meredeznek
ruha helyett — e mogott pedig Zadek tiz év-
vel korabbi Hamletjének beallitasa sejlik fel.

rendeltetésének maradéktalanul eleget tett,
de részesévé kell lennie még a korilmények
azon lavindjanak is, amely természetétdl oly
idegen. Kilonos fesziltséget ad Héjja ala-
kitasanak az, hogy beszédének szenvede-
lyességével szemben a mozgasa takarékos,
onfegyelmet sugalld, kevés mozdulatot, gesz-
tust engedélyezd. Eppen ezért, amikor moz-
gasaban is megjelenik a lefojtott indulat,
egyszeriben félelmetesen erételjessé valik a
kiralyfi figuraja. Még tébbet mond azonban
Tompa Gabor Hamletjérél Claudius kiraly
megjelenitésének a groteszkig feszitett lé-
lektani felnagyitasa, a bin és binhédés fo-
lyamatanak ez a fekete humorbdl, gunybol
valé kibontakoztatasa.” MaRrosI, ,Jaték
jatszhatatlannal”, 7.

39 KACSIR, ,...latszanak, mert...”, 5.

“* DARVAY NAGY, A kor foglalatjai..., 44.



A kozos ruha alatt lathatatlanul ott bujkal a
gyilkos rivalis, innen bujik el6, hogy filébe
csepegtetett méreggel elpusztitsa a gyanut-
lan kiralyt. Abszurd pantomim: szeretkezés
és gyilkolas fuzioja. Amikor a gyilkossag utan
a kiralyné hatat fordit, latjuk, hogy hatul is
félig meztelen, krinolinja aldl kilatszik a fe-
neke.

Claudius leallitja az el6adast, nekiront a
szinészkiralynak, aztdan meggondolja magat
és inkabb kirohan. Nyomaban pedig Hamlet-
re és csapatara zuhan a lampapark, mindenki
hasra veti magat. A szinpadi hatas rendkivul
erds és varatlan, sokkoldan hat a kdzonség-
re. Nem vilagos, hogy ki élte tul, mert min-
denki fekszik. A lampak kialszanak, sotétség
lesz és csend, Hamletért kildenek: Guilden-
stern, a beépitett bérdzsekis kozli, hogy hi-
vatja az anyja. Aztan egyszer csak kigyulnak
a lampak, a szinpadot eldrasztja a fény, a
szinészek feltamadnak, leszedik a keresztrol
a Szinészkirdlyt. Ujabb varatlan, transzcen-
dens pillanat: a remény, hogy van feltama-
das, hogy az elnyomas és a halal nem tudnak
gy6zedelmeskedni az élet felett. Ennek ak-
kor és ott, 1987-ben, erdélyi szinpadon ha-
talmas ereje van, fuggetlendl attol, hogy a
kortars szinhaz viszonylataban mennyire te-
kinthet6 innovativnak a rendezés vagy mo-
dernnek a szinészek jatéka.

Tompa zenében, szinhazi formak otvoze-
sében, a jelenetek hangulataban és ritmusa-
ban is er0s valtasokra, kontrasztokra épit,
ami az el6adast dinamikussa és varatlanna
teszi. Claudius feketében és sotétben 6rjong,
mintha a pokol kapujahoz lenne kozel, vagy
a tudatalattijanak azon rétegeihez, amelyek
képesek orokre elnyelni 6t a rossz lelkiisme-
retével egyitt. Claudius egyedUl van, akar-
csak Hamlet, de mig Hamletnek vannak ba-
ratai, akik szeretik 6t (Horatio, a szinészek,
az 6rok, Dania lakossaga), addig Claudius
maganya végleges, mert csak talpnyaldk és
hazugok veszik koril, s nem szamithat az
emberek O&szinteségére, ezért szeretetére
sem. Rosencrantz és Guildenstern ugy tér-
depelnek el6tte, mintha a fekete kopenye
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aldl varazsolta volna el6 6ket. Hidba prdbalja
meg kontrollalni a kontrollalhatatlant, hiaba
tapsolja meg az 6rilt Ophélia énekét, mint-
ha csak szinhazat latna, hidba tagadja a
szétesést, ugyis pusztulasra van itélve, el-
nyomo rendszerével és talpnyaldival egyitt.

Az egyetlen fennmaradt videdfelvételrdl,
amelyet Kantor Laszlo készitett 1986 késd
Oszén, valamelyik proban, hidnyzik az el6-
adas vége. Nem latjuk rajta, hogy a parbaj
utan Tompanal nem érkezik meg Fortinbras
és serege, helyette mindenki menekil, ki a
halalba, ki el a szellemi vagyonaval, mint Csiky
Andras Horatidja, aki gitarjaval atgurul a vas-
fuggony alatt, amely konkrétan a szinpad
tlzvédelmi figgonye, és veszélyes is. Miutan
~megmenekilt”, Horatio megismétli Hamlet
utolsd mondatat: , A tébbi néma csend”.

Az eléadas Tompa és az alkototarsak meg-
beszélt, leszogezett premisszaja: csak a mu-
vészet mentheti meg a vilagot.*

Szinészi jaték

»Tizenegy hdnapos intenziv probasza-
kaszt kovetoen a darabot 1987. februar
23-an mutattak be a Magyar Szinhaz-
ban. Tompa ekkor még nem toltotte
be harmincadik életévét, mint ahogy
Brook sem elsé Hamlet-rendezése ide-
jén. M0vészi hitvallasanak kozéppont-
jaban pedig a szinhaz, mint vilagmo-
dell dllott.”**

A hosszu probafolyamat olyan luxus, amely a
gazdasagi szempontoktol figgetlenebbil
dolgozé szocialista intézményrendszer kere-
tein belUl gyakrabban fordulhatott el, mint
Nyugaton. Lehetdség van kisérletezni, elmé-
lyiteni az anyagot, Uj utakat keresni. ,Jobban
meg lehetett érlelni egy-egy el6adast”,*?
mondja Tompa, akinek bukaresti gyokery
rendez6i modszereit, szinészvezetési techni-

“Uo.
“ Uo., 42—43.
3 KoVAcs, interju ToMPA Gaborral...



170 KINCSES REKA

kainak szokatlansagat (legaldabbis palyaja
elején) tobben megemlitik.** Az Osrickot ala-
kitd, frissen végzett szinészként a probafo-
lyamatba csoppend Bir6 Jozsef szerint ,a leg-
tobb erdélyi rendezdvel ellentétben Tompa
tudott a szinészekkel banni. Eleinte gyakor-
latokat is végeztetett velik, késobb ezeket
elhagyta.”® Tompa nyitott, nem fogalmaz
meg el6re elvarasokat, azt vallja: ,majd me-
net kozben kideril”. Rendezéi mddszere a
folyamatra, a szinészekkel val6 egyittmiko-
désre alapoz, nem a hierarchiara, a ,meg-
mondasra”. ,Minden megbeszélésre kerdl,
de nem egyszerre, hanem |épésrdl-lépésre.
Még a bemutato napjan is alakul [az el6-
adas].”*® Ez a fajta nyitottsag nagyon szokat-
lan abban a kozegben.

.Harag Gyorgy kedvenc munkatarsanak,
a sajnalatosan koran elhunyt Héjja Sandor-
nak a megszemélyesitésében [...] kdzépkoru,
végtelendl elgyotort, »a kor guny-csapasai, a
zsarnok bosszuja, g6gos emberek dolyfe, a
hivatalnak packazasai« miatt megviselt
Hamletet” latunk.” Ot el6adast jatszik Héjja
a bemutatoval egyitt, utana helyettesiteni
kell, mert kivandorol Magyarorszagra. Zala-
nyi Gyula 1987 juliusaban veszi at a szerepet,
a nyari szinet alatt.*®

“ DARVAY NAGY, A kor foglalatjai..., 46.

* KINCSES Réka interjuja BiRO Jozseffel. A ké-
szités idopontja: 2022. februar 16.

“® KINCSES, interju ZALANYI Gyulaval...

“” DARVAY NAGY, A kor foglalatjai..., 4.

%8 Zalanyi és Tompa régota ismerik egymast.
A szinész igy idézi fel az el6zményeket: ,A
Hamletet a Cukorvdros el6zte meg. [...] Ez a
Fdiskolan volt, a sajat évfolyamommal, egy
Stephen Poliakoff nevl angol szerzé darab-
ja. [...] Bemutattuk a Gabor rendezésében,
hatalmas siker lett. [...] A masik nagysikerd,
k6zos el6adasunk a Zoo Story, [...] @ maros-
vasarhelyi szinhazban jatszottuk, [Keresztes]
Samuval meg velem [...], 82-ben mutattuk
be. Abba bekerilt még egy csomd ember
[...], Lo [Bird Jozsef] is. Utana Caragialékat
csinaltunk, aztan volt a Féiskolan a Cukorvd-

Tompa erdélyi magyar viszonyok kozott
szokatlan — mert szabadabb, kevésbé hierar-
chikus — rendezéi stilusat Zalanyi is kiemel-
ten emliti.*® A felyjitd probakat és Hamlet
szerepének atvételét pedig Tompa az el6adas
teljes Ujragondolasara és Ujraértelmezésére
hasznalja. Sétalnak, mozognak a szinpadon,
sokszor karon fogva, kozben beszélgetnek,
ismerkednek a térrel, ,a levegdvel”, kettes-
ben. Ugralnak a szovegben. Tompa konyha-
jaban Ulve monoldgokat néznek meg, jelene-
teket vesznek at. ,Felel6tlentl ismerkedink
az anyaggal [...] jatszadozunk, probalga-
tunk”,*>° emlékszik vissza Zalanyi. Minden je-
pa ugy vezet szinészt, hogy elmaradnak a
manirok (legalabbis egy részik), és megjele-
nik egy kortarsibb, egyszeribb, belilrdl jo-

ros [...], és Gsszel jott a Hamlet. Az egyUtt-
mUkodés az nem hdlt ki. [...] Ne ugy képzeld
el azt a munkafolyamatot, mint amikor két
szigorU bacsi elkezd beszélgetni, hanem
okorkodést és a marhaskodast képzelj, [...]
lazan, mindenre megvolt [Tompa] Gabornak
is a hilyesége. [...] Eletem egyik legfantasz-
tikusabb munkaja volt ennek a Hamletnek az
Ujrateremtése. Mert azért volt ott egy teher,
és az a teher az volt, hogy ezt a Hamletet
mar megcsinaltak. Ebben mar volt egyszer
egy Hamlet, akit én lattam.” KINCSES, interju
Zalanyi Gyulaval...

49 Elkezd6dott egy olyan kéthetes prébafo-
lyamat, amit rendelkezd probanak is lehetne
nevezni, de tulajdonképpen nem az volt, ha-
nem azokat a kardinalis dolgokat beszéltik
meg, amelyekre késébb az elbadas épult.
Napi nyolc orakat beszéltink, mindenféle
szovegtudas nélkil.” Uo.

>° Uo.

>t ,Hilyéskedds versmondast is csinaltam a
monoldgokkal. [...] HGlyGljunk, jojjon, ami-
nek jonnie kell. [...] Jatékos megkdzelités a
konnyedség, de kdzben ott van mogotte a
kékemeény tudatossag, amit el tud érni kony-
nyebben, hamarabb, izzadtsag és vér nélkdil.
[...] Ezt Bukarestben tanulta.” Uo.



vObb hang. A szerepl6k egymashoz szélnak,
nem monologizalnak. Zalanyi Hamletje nem
megmondo- és elszavalé ember, § megszo-
litja a kozonséget. Konnyebb vele azonosul-
ni. O kicsit mi is vagyunk: akik kételkedunk,
tévedink, ugy érezzik, hogy hazugsaggal
vagyunk korilvéve, hogy a képmutatas ten-
gerében a szinhaz, a mivészet képes meg-
menteni minket. Legalabbis egy este erejéig.

A szinészek kilonboz6 jatékmodokat vo-
nultatnak fel.>® Héjja, késébb Zalanyi mini-
malistabb, eszkoztelenebb szinészi jatéka
Senkalszky Endre klasszikus, erds artikulacio-
javal taldlkozik, mig a sirasok (Barkdé Gyorgy,
Adorjani Zsuzsa) vilaga a burleszk, hiszen 6k
bohdcok. Keresztes Sandor Claudiusa a ro-
man szinhazbdl ismert vérbd, expressziv, ki-
csit felnagyitott, néhol abszurdba hajld, ugyan-
zolas. Vele teljesen mas szin jelenik meg az
el6adasban, amely eklekticizmusa ellenére
egységes és kovetkezetes, mert premisszdja
egyértelma.

Zalanyi Gyula Nagyvaradrdl hozza a mas-
féle szinészi stilust, amelyre Tompa, aki Bu-
karestben szocializalodott, régdta vevd, hi-
szen nem a Hamlet az els6é k6z6s munkajuk.
Zalanyi a magyar televizioban nézi a szinhazi
el6adasokat, és ott masfajta, lazabb stilusu
szinészetet lat. A nagyvaradi tarsulatban is

>2 A bohdckodasokkal s Claudius félelmetes
onkinzasaval keril szembe pedig a szinpa-
don az Osszes tobbi szerepld jatékstilusa.
lgaz, velik kapcsolatban sem beszélhetink
egységes hangvételrdl. Vannak, akik lehelet-
finom lélektani elemzésbdl bontjak ki figura-
juk dramajat; masok bdlcs mérséklettel ke-
verik a lélektani elemzést valamelyes 6nguny-
nyal; ismét masok, nagyobb szereppel bir-
kdzva, szinenként, jelenetenként valtogatjak
a jatékstilusukat. Mégis elmondhatjuk, hogy
a szerepl6k nagy része az el6adas nagy ré-
szében tarsalgasi dramanak fogta fel a vilag-
irodalom leghiresebb és leghirhedtebb tra-

e
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kevesebb a nagy ,bolény”,>® természeteseb-
ben beszélnek a szinpadon, masfajta mun-
kamodszer is van. ,Elvaradiasodott” — gu-
nyoljak kés6bb Marosvasarhelyen, mert la-
zabban beszél, és nem formalja meg annyira
a szavakat.”* Zalanyi habitusa nem alkalmas
statikus szovegmondasra, az 6 Hamletje ide-
ges, tulf(tott, teljes testtel van jelen.>® Jog-
gal allapitja meg jatékarol a korszak legvitri-
olosabb tollU kritikusa:

Jrendkivil kimunkalt, szép és (a rossz
akusztikaju teremben is) az utolsd be-
t0jéig, sot irasjeléig (!) érthetové tett
Hamlet szovegének, amely mégsem, pil-
lanatig sem hatott felmondott lecké-
nek, mert mindvégig figyelemremélto

>3 KINCSES, interju Zalanyi Gyulaval...

>* ,En nagyon nem szerettem ezt az 6blége-
t0s, teregetds szovegmondast. [...] A kolozs-
vari szinhaznak a terme erre nagyon-nagyon
alkalmas volt, és a kolozsvari szinészek szin-
tén nagyon alkalmasak voltak erre a fajta
»adjunk neki« [stilusra]. [...] llyen volt az ok-
tatas, mert annak idején, a 30-as, 40-es, 50-
es évek elején volt egy irdnyzat, ami a verba-
litasra tette a hangsulyt, tulajdonképpen ez
volt az erdélyi szinjatszasnak a rettenete és a
hatborzongatd dolga, ez a verbalitas, ez a
»kiallunk, és majd j6l megaszondjuk«. Min-
denki Bank, mindenki Petur, teljesen mind-
egy, hogy mit jatszottak. [...] A kolozsvari
szinhaz adta meg mindenképpen ennek az
alapjat. A 30-as években, a Janovich-féle tar-
sasagban voltak a nagy bolénybikak, akik
jottek és elmondtak az dsszes tutit. Es ezek
tanitottak aztan. [...] KOmives Laji bacsi
[Kémives Nagy Lajos] és Tessitori Nora néni.
[...] Erd6s Irma, aki nekem egy rovid ideig
mUvészi beszédtanarom volt, [...] ha valamit
az ember emberil akart mondani, akkor: »allj,
allj, ne, ne«. Olyan volt, mintha egy idegen
nyelvet beszéltink volna.” Uo.

>> V6. ,Nem megallni és egyhelyben monda-
ni, amig az ember tyukszeme megfajdul.” Uo.
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mozgaskulturaval, atéléssel és szenve-
délyességgel jart eqyitt.”s®

Senkalszky Endre mint Hamlet apja teljesen
mas szinészi stilusban jatszik: 6 maga a régi
iskola, amely nem mindsitést jelent, hanem
egy stilusvildg megnevezését. A kilonbozd
stilusu és intenzitasu formak azonban jol ki-
egészitik egymast. Senkalszky mint szellem,
Csiky Andras mint Horatio eleganciat suga-
roznak és atélést. A gesztus nagysagatol és
kimunkaltsagatol figgetlendl a jaték belilrdl
jovo és hiteles. Ahogy a realista jaték nem a
hitelesség zaloga, Ugy a teatralitas sem a hi-
teltelenségé. A tarsulat belUlrdl ismeri a ka-
raktereket.

Szinhazi latvany és hangzas

A jatékstilusbeli eklekticizmust minimalista
szinpadkép ellensulyozza. Kézépen emelvény,
rajta a kirdly és kiralyné trénja. Ok azok, akik
mindenki felett tronolnak, és arra a két em-
berre emlékeztetik folyamatosan a kozénsé-
get — és a tobbszori betiltasbdl itélve a cen-
zUrat is —, akik akkor mar huszonkét éve Ul-
nek az orszag nyakan.

.Kozépen lathaté a magaslatként ki-
alakitott szinhazi paholy, illetve tron: a
hatalom, ahova csak keskeny, veszé-
lyes, és ingatag vaslétran lehet feljutni,
alatta pedig a fuggonnyel ellatott szin-
haz — a szinhazban, ahol a csupasz md-
szaki berendezéseknek (tréger reflek-
torok, vasfiggony stb.) a produkcid fo-
lyaman ugyancsak elengedhetetlen
dramaturgiai szerepik van.””’

A Hét ,kétszeresen szinpadiasitott, dnmaga
hatvanyara emelt szinpadrdl” ir.5® De lefele is
van jaras: Hamlet tobbszor a sullyesztébdl

5 MAROS Péter, ,Arany Janossal eqgy Hamlet
felujitason”, Utunk, 1987. szept. 11., 7.

>” DARVAY NAGY, A kor foglalatjai..., 43.

58 KACSIR, ,,...|latszanak, mert...”, s.

jon fel, oda megy le. Az emelvény alatt fug-
gony (szinhaz a szinhazban), amely ugyan-
akkor ajto, bejarat és kijarat is, sét Gertrud
haldszobajanak fala, amelyen keresztil Ham-
let leszUrja Poloniust. A kirdly és a kiralyné
fentrdl nézik a szinhazi el6adast. Habar le- és
felfelé egyarant van atjaras, a terek mégis
zartak, sotétség és klausztrofobia dominal.

T. Th Ciupe, aki kozel hatvan évig a ko-
lozsvari szinhaz diszlettervezdje, olyan szin-
padképet alkot, amely nem igényel nagyobb
atrendezést. A szinvaltasokat kisebb buto-
rok, kellékek segitségével oldjak meg. Az
el6adas kezdetekor példaul

~€gy falként funkcionald figgony elott
két szinész 6lt6z6asztal mellett memo-
rizalja Bernardo és Francisco darab-
indito parbeszédét. Szévegik egyre hi-
telesebb és élobb lesz, betoppan
kozéjuk a Horatiot jatszo szinész, s
egyszer csak dramai helyzet alakul ki.
Felmegy a figgonyfal, s kitarul az az
alaptér, amelyet harom oldalrdl pisz-
kos-szUrkés-zoldes szin(, rugalmas
anyagu falak vesznek korul, s amely-
nek hatterében fémvazas, kétszintes
emelvény all. (Az emelvény egyszerre
idézi fel a Shakespeare-szinpad képzetét,
s jelent latvanykontrasztot a hangszi-
getelt, ajtd nélkdli, tokéletes bezartsa-
got sugalld falakkal.) Ez az emelvény
egyben szinpad a szinpadon is, amely
tobbnyire a politikai cselszovések
szinhelye, igazi funkcidjat a Hamlet altal
rendezett Egérfogo-jelenetben kapja
meg, amikor valdban szinpadként hasz-
naljak.”?

A szinpadot alkotd konstrukcion és a kellé-
keken kivil maganak a szinhaznak a techni-
kai berendezése is fontos szerepet jatszik,
ami szokatlan és ismeretlen akkoriban. Az
elnyomas nem csak ember, hanem gépezet

9 NANAY Istvan, ,Fortinbras nélkil: Hamlet-
bemutatdkrol”, Szinhdz 20, 7. sz. (1987): 18.



is. Masina. A szinészekre zuhand lampapark,
a Horatidt szinte agyonnyomo tGzvédelmi
fuggony. A legfélelmetesebb pedig, hogy
nem tudni, ki mozgatja éket. Mintha Claudi-
us haragjanak és félelmének lennének a
meghosszabbitasai. Mivel nem emberek,
még jobban ki vagyunk szolgaltatva nekik.

Az eléadas hatastérténete

+Ez [az el6adas] akkorat szolt, hogy or-
szagos vandorlas lett beldle. [...] Akko-
ra volt a diszlet, hogy nem fért be Er-
délyben csak négy szinhazba. A vasar-
helyi szinhazba befért, de Csikszereda-
ban a Szakszervezetek Hazaba fért be,
[...] erre a Székelyfoldon kitalaltak, hogy
buszos utakat szerveztek a kdzonség-
nek. [...] Csurig volt az a 800 nézbhe-
lyes terem”, emlékszik vissza Zalanyi
Gyula.®® ,Az utcan, Vasarhelyen meg-
allitott egy szekus, s azt mondja, hogy
muUvész Ur, ne haragudjon, szeretnék
kérdezni valamit. Hdt mondom, paran-
csoljon. [...] Legyen szives, mondja
meg, hogy mi van ebben az el6adas-
ban, hogy meg vannak bolondulva az
emberek és autdbuszokkal mennek
nézni. [...] Nézze, Kis elvtars, maga lat-
ta az el6adast? Azt mondja, igen, lat-
tam. Hat csak az van benne, amit maga
|latott, amit maga értett. Nézett hosz-
szasan, s azt mondja: akkor értem.”®*

Sokaig, majdnem a kilencvenes évek végéig
tart az erdélyi kozeg jelentOs részének ellen-
allasa Tompaval szemben. A szinhazba jarok
két taborra szakadnak. Vannak a Tompa-
imadok, akik zarandokolnak A kopasz éne-
kesndre és mas bemutatokra, és olyanok is
akadnak, akik azt hanyjak a szemére, hogy
kiutalta a kozonséget a kolozsvari szinhaz-
bol, és felszamolta a polgari szinhaz hagyo-
manyat. De 1987-ben még tolongas van és

®° KINCSES, interju ZALANYI Gyulaval...
61 UO
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oriasi siker, mert a diktatura 0sszekovacsol,
a dolgok tétje élet és halal,®* ezt a befogaddi
kdzeget nem lehet késébb mesterségesen
megteremteni. A diktatura kedvezett a szin-
haznak, az emberek pattanasig feszilt ide-
gekkel figyelték az el6adast.

1988-ban Zalanyi Gyula is kivandorol Ma-
gyarorszagra, ezért végleg lekeril a Hamlet a
mUsorrdl, nem Ujitjdk fel a rendszervaltas
utan sem. 1997-ben Tompa megrendezi a
Hamletet Craiovan, Adrian Pintea fOszerep-
lésével. Sok mindent atemel a tiz évvel ko-
rabbi kolozsvari el6adas felismeréseibdl,
eszkoztarabol,B és ezt Zalanyival is megbe-
széli. Az el6adasnak mégis mas a hangvéte-
le, sokkal tobb benne a humor, az el6adas
felvételét nézve feltind, hanyszor nevet a
kdzonség.

A Hamlet politikai olvasata a rendszerval-
tas utan fokozatosan kopik, illetve a hatalmi
viszonyok alakulasat tikrozve sokkal komp-
lexebbé, megfoghatatlanabba valik. A feke-
te-fehér vilag, az egyszer( értelmezések ko-
ra lejar. 2022-ben pedig Tompa mar igy nyi-
latkozik:

»Minden kornak megvan a maga Ham-
letje [...]. En a mai Hamletben azokat a
fiatalokat latom, akiket nem vakit el a
fogyasztoi tarsadalom, nem tud el-
nyelni a monetaris kapitalizmus, nem
tud elsodorni az Ugynevezett woke-
hullam, amely a kulturalis emlékezet
teljes eltorlését tizte ki célul, hanem
igenis az igazsag keresése érdekli 6ket,
egyfajta neoaszkétizmus, nem az Is-
tent manapsag helyettesité profit és
kamat. [...] Nalunk a szellem maga Is-
ten, és ehhez kellett kozel negyven év
palyafutas, hogy felfedezzem, ami
ilyen egyszer( és magatol értetddo.
[...] A jelenlegi globalis diktatura eld-
szobajaban, ahol mindenkit egyfajta
digitalis nyilvantartasi rendszer, az or-

®2 KoVACs, interji ToMPA Gaborral...
% KINCSES, interjU ZALANYI Gyulaval...
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wellit is [...] meghaladé megfigyelési
rendszer tesz flggové, nagyon kevés
dolog szamit igazabol, mégpedig az a
fajta szeretet, az a fajta remény, amely-
nek egyik formaja a kétségbeesés, [...]
a parbeszéd szorgalmazasa, az ellen-
pontok meghallgatasa, az a fajta dia-
logus, ami szinte teljesen eltint a mai
megosztott, és szélséségesen ideolo-
gizalt vilagbdl.”*

Tompa ezen gondolatok jegyében rendezi
Ujra 2021 végén a Hamletet Kolozsvaron, s
ugyan az eléadas jobbara pozitiv visszhangra
talal, a rendezd gondolatai és megnyilvanu-
lasai alaposan megosztjak a szakmai kozve-
leményt. Ennek ellenére egyértelmd, hogy
munkassaga és ezen belil az 1987-es Ham-
letje nélkil az erdélyi magyar szinjatszas
nem az volna, ami. Bocsardi Laszl6 szinhaza,
ahogy sok mas fiatal alkoté munkassaga is
elképzelhetetlen nélkile. Az erdélyi szinjat-
szast a sokat vagyott ,Nyugat” szamara is
lathatova, nemzetkozive tette.

.Vajon szelleminkon nem érzédik-e ment-
hetetlendl a vidéki, nedves szobak dohsza-
ga?”® — kérdezi Gabor Miklds, az 1960-as
évek magyar szinhazanak legendas Hamletje
Brook Lear kirdlyanak budapesti latogatasa
kapcsan. Tompa munkassaga sok ajtot, ab-
lakot kinyitott, és kiengedte a dohszagot.
Sokat koszénhetink neki.

Az eléadas adatai

Cim: Hamlet. A bemutato ideje: 1987. febru-
ar 23. A bemutatd helye: Kolozsvari Allami
Magyar Szinhaz. Rendezd: Tompa Gabor.
Szerz6: William Shakespeare. Forditd: Arany
Janos. Diszlet: T. Th. Ciupe. Jelmez: Dorina
Elena Sortan m.v. Szereplok: Keresztes San-
dor (Claudius), Héjja Sandor / Zalanyi Gyula
m.v. (Hamlet), Csiky Andras (Horatio), Laszlo
Gerd (Polonius), Sata Arpad (Laertes), llle

% TomPpa, videdizenet...
® DARVAY NAGY, A kor foglalatjai..., 79.

Ferenc (Voltimand), Jancsé Miklés (Rosen-
crantz), Nagy Dezs6 (Guildenstern), Bir6 Jo-
zsef (Osrick), Bogdan Istvan (F6ur), Biro Le-
vente (Pap), Ander Zoltan (Marcellus), Schaaser
Richard |/ Sebesi Karen Attila (Bernardo),
Senkalszky Endre (Szinészkiraly), Adorjani
Zsuzsa (Szinészkiralynd), Ander Zoltan (Luci-
anus), Sebesi Karen Attila, Barko Gyorgy,
Farkas Attila, Sz6cs Erika (Szinészek), Barko
Gyorgy (Bohdc |, Siraso 1), Adorjani Zsuzsa
(Bohoc 1, Siraso Il), Farkas Ibolya m.v.
(Gertrud), Rekita Rozalia (Ophélia), Senkal-
szky Endre (Hamlet atyjanak szelleme).
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