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Radoslav Dori¢: Mockinpott ur kinjai és meggyogyittatasa, 1974

HORVATH FUTO HARGITA

Az el6adads szinhazkulturdlis kontextusa

Ujvidék varos els6 magyar nyelv( hivatasos
szinhazat, az Ujvidéki Szinhazat 1973-ban ala-
pitottak az Ujvidéki Kozségi KépviselStesti-
let dontése alapjan. Tarsulat nélkdli szinhaz
alakult az Ifjusagi Tribinon, a munka a telepi
Petdfi Sandor MUvelddési Egyesiletben és a
Ben Akiba Vigszinhaz termeiben zajlott. Az
els6 bemutatot 1974. januar 27-én tartottak,
Vajda Tibor rendezésében vitték szinre Or-
kény Istvan Macskajaték cim( dramajat.

A Mockinpott Ur kinjai és meggydgyittatdsa
cim{ Weiss-darabot az Ujvidéki Szinhaz re-
noméjat kialakitd eléadasok kozé soroljak.
Rendezdjének szerepe kiemelked6 a tarsulat
felallitasaban is, hiszen ,egy sok helyr6l ver-
buvalt tarsulatbdl egységes, kozos stilusban
jatszo egyittest”” hozott létre. 1981-ben
Radoslav Dori¢ a Magyar Sz6 Ujsagirdjanak
nyilatkozva elmondta, hogy er6vel és opti-
mizmussal tele latott a munkahoz: ,a kezdet
kezdetén akartam olyan el6adasokat ren-
dezni, melyeknek visszhangja lesz, melyek
rairanyitjak a nyilvanossag figyelmét a szin-
hazra, ha eléadasaink mind a k6zonség, mind
a szakemberek korében sikert aratnak. Ret-
tenetesen kivantam a sikert ennek a fiatal
szinhaznak.”?

Az elsé évadban sajat tarsulat, szinpad és
technikai felszerelés hianyaban csupan ha-
rom el8adast, Orkény Istvan Macskajdték,
Friedrich DUrrenmatt Play Strindberg és Ber-

*G. S., ,Sorsdonté pillanat: Ujabb bemutaté-
ra készil az Ujvidéki Szinhaz: Beszélgetés
Radoslav Z. Dori¢ rendezdével”, Magyar Szo,
1981. jan. 20., 12.

* Uo.

nard Shaw Sosem lehet tudni cimG m{vét si-
kerilt szinre vinniUk. A masodik évadra ter-
vezett 6t el6adasbdl ismét csak harmat tud-
tak kivitelezni: a Weiss-darab rendezésére
Radoslav Doricot kérték fel, bemutatdjara
1974. december 1-jén kerilt sor; Odén von
Horvath Mesél a bécsi erdé ciml népszinjate-
kat Bambach Robert, a belgradi SzinmdGve-
szeti Akadémia rendezéi szakos hallgatdja-
nak diplomael6éadasaként lathatta a kézon-
ség 1975. majus 15-én; Arthur L. Kopit Jaj,
apu, szegény apu...! cim( tragibohdzatat pe-
dig Vajda Tibor rendezésében mutattak be
az évad végén, junius 1-jén. Mar a masodik
évad elején felmerilt Harag Gyorgynek, a
Marosvasarhelyi Allami Szinhaz rendezéjé-
nek a neve, akit Csehov Cseresznyéskert cimU
dramajanak szinpadra allitasara kértek fel,
erre azonban csak négy évvel késébb, 1978-
ban kerilt sor.3 A bemutatdk alacsony szédma
és késése miatt szamos biralat érte a veze-
tést. Gerold Laszlo szinikritikus évadértéke-
|6jében szervezetlennek mindsitette a szin-
haz muUkodését: ,A tervezettnél kevesebb
bemutatd semmi esetre sem valhat hagyoma-
nyossa, ellenkezdleg a szinhaz vezetdi szama-
ra komoly figyelmeztetésil kell szolgalnia: a
repertoar zavartalan megvaldsitasa maxima-
lis szervezettséget kovetel meg.”*

A masodik évad elején a tarsulat tovabbra
is megfelel6 probahelyiségek és szinpad nél-

3 ALADICS Janos, , Szinhaz - szinpad nélkil:
Szezon eleji beszélgetés Németh P. Istvan-
nal, az Ujvidéki Szinhaz igazgatdjaval”, Ma-
gyar Sz6, 1974. okt. 6., 12.

* GEROLD Laszld, , Szinhazi leltar: A szabad-
kai és az ujvidéki magyar szinhaz az elmult
évadban”, Magyar 5z6, 1975. jun. 28., 13.
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kil mGUkodott. Novemberre a szinpad és a
diszlet tarolasara szikséges raktar kérdése
latszolag megoldddott, a tarsulat pedig az
Ifjusagi Tribin székhazaban kapott helyet a
Katolikus portan. Hasonldan égetd feladatot
jelentett a kozonség toborzasa is:

,Ujvidék vérosa évi masfél millio dinart
ad®, és a szinhaz ennek fejében hatvan
el6adast mutat be. Egy el6adas tehat
25000 (2,5 millié régi) dinarba kerdl. Es
mivel vidéki vendégszereplésre nem
mennek, ezt a hatvan el6adast kizaro-
lag az ujvidéki és kornyéki kozonség-
nek adjak. Nekink kell tehat megtol-
tenUnk minden szerdan és vasarnap es-
te fél nyolckor a szinhaz nézéterét. Mert
a szinhaz nem élhet kézonség nélkul,
és nemzetiségi kulturank Ugye nem
fulladhat részvétlenségbe. Az Ujvidéki
Szinhaz remek gardaja ezt nem érde-
melné meg” — nyilatkozta Németh P.
Istvan igazgato.®

> Osszehasonlitasul: 1974-ben Vajdasagban a
havi atlagkereset 2092 dinart tett ki (S. L.,
.Gyarapodott Vajdasag jovedelme”, Magyar
520, 1974. aug. 17., 1.); a szabadkai Népszin-
haz kils6 tatarozasa 600 ooo dinarba kerilt
(sz. n., ,Megszépul a Népszinhaz épilete”,
Magyar Sz0, 1974. aug. 28., 7.); 1975-ben a
Szerb Nemzeti Szinhaz Uj épiletének kivite-
lezésére (az el6szamla alapjan) 167366 649
dinart kilonitett el Vajdasag Szocialista Au-
toném Tartomany és Ujvidék varos; 1975-
ben a Vajdasagi Szinhazak Talalkozojan
Romhanyi Ibi, Fejes Gyorgy és Nagygellért
Janos 6sszesen 6000 dinar pénzjutalmat ka-
pott a Play Strindbergben valo kivald alakita-
sért (Radomir RADuJKOv, szerk., Almanah
pozorista Vojvodine 1974/75, 1975/76. (Novi
Sad: Sterijino pozorje i Zajednica profesio-
nalnih pozorista Vojvodine, 1981), 25, 109.

® JaNCsIcs Miklds, ,Drama a szinpadon - és a
nézGtéren”, Magyar Sz, 1974. nov. 8., 12.

A kozonséghiany megoldasaval egyébként
mar az elsé évad folyaman probalkoztak:
kapcsolatba léptek a tarsult munka alapszer-
vezeteivel, az iskolakkal, egyetemi karokkal.
Megoldasra vart a szinhazak kozotti szakmai
egyUttmUkodés lehet6ségeinek a megfogal-
mazasa is. 1974 augusztusaban Faragd Ar-
pad Késik szinhdzaink dsszefogdsa cimmel ar-
rol irt a Magyar Szo napilapban, hogy a ha-
rom vajdasagi magyar tarsulat, a szabadkai
Népszinhaz, az Ujvidéki Radidszinhaz és az
Ujvidéki Szinhaz kozott egy-két szinész vagy
rendezd szerzédtetésén kivil nincs érdemi
egyuttmdikodés. A szinm(vész javasolta, hogy
a k6zos munka alapjat a rendezé- és szinész-
cserékkel fektesse le a harom szinhaz egyut-
tese, s kdzosen vizsgaljak felil az eddigi md-
sorpolitikai szempontokat is a szinhazi kultu-
ra gazdagitasa érdekben.” Az egyuttmUko-
dés hianyat Németh P. Istvan szinhazigazga-
to is elismerte: az Ujvidéki tarsulat Baracius
Zoltannak, a szabadkai Népszinhaz sziné-
szének a meghivasaval jarult hozza a két
egyittes kozrem(kodéséhez.® Baracius Zol-
tan Wurst szerepét alakitotta Doric¢ rendezé-
sében.

A szinészképzésben és utanpotlasban
fontos lépést jelentett, hogy 1975 januarja-
ban megkezd4dott a tanitas az Ujvidéki MU-
vészeti Akadémian. Az Ujonnan alapitott in-
tézményben zenei és szinmivészeti szakon
indult meg az oktatas. A zenei tagozat husz
hallgatéval kezdte el a munkat, a szinmUvé-
szeti tizenkettovel, ebbol hét a szerbhorvat,
6t a magyar tannyelvy tagozaton.®

7 FARAGO Arpad, ,Késik szinhazaink dsszefo-
gasa”, Magyar 5z6, 1974. aug. 11., 12.

V. D. J. [Vida Dardczi Julia], , K6z6nségto-
borzas, de hogyan? Beszélgetés Németh P.
Istvannal, az Ujvidéki Szinhdz igazgatdja-
val”, Magyar 5z, 1974. jul. 25., 10.

9 sz. n., ,Megkezd4datt a tanitas az Ujvidéki
MUvészeti Akadémian”, Magyar SzJ, 1975.
jan. 22., 20.
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A Weiss-mU bemutatojahoz egy ujitas is
kapcsolodott: a szokvanyos szinlapok helyett
szinhazi Ujsag formajaban jelentették meg a
bemutatdval kapcsolatos informacidkat. A
Thalia elsé szama 1975 januarjaban jelent
meg. Az Ujsag célja és feladata a szinhazla-
togatd kozonség tajékoztatdsa a bemuta-
tokrdl, de a tarsulat mindennapjairdl és a
felmeril6 gondokrdl is, melyeknek megolda-
saban a nézok segitségére, tamogatasara is
szamitottak: ,,Szinhazunk és minden szinhaz
csak a kdzonséggel egyUtt tudja megvaldsi-
tani a hozza f0zott reményeket. A szinhaz
éltetd eleme a kozonség, nélkile minden
egyéni kezdeményezés, faradozas meddd
kisérlet csupan.”® A kilonbdzé magyar nyel-
vU folydiratok, heti- és napilapok palettajardl
a Vajdasagban mindenképpen hianyzott a
szinhazmU{vészettel foglalkozo sajtotermék,
s a Thalia ezt a hianyt potolta, szerz6i nem
csak az Ujvidéki, de a szabadkai Népszinhaz
magyar tarsulatanak és az Ujvidéki Radi6
szinészegyUttesének a munkajaval is foglal-
koztak: ,Dramairodalmunk belsd, igen in-
tenziv mozgasarol, a latott el6adasokban ta-
pasztalt UjszerG megoldasokrol, elképzelé-
sekrdl értekeztek, fogalmaztak meg véle-
ményUket a Thalia hasabjain [a vajdasagi
magyar szinhazi élet] legismertebb szakte-
kintélyei.”**

Dramatikus szoveg, dramaturgia

Peter Weiss Mockinpott ur kinjai és meggyo-
gyittatdsa cimU darabjat 1963-ban irja, mi-
kdzben a Marat/Sade cimi dramajan dolgo-
zik. A mU tiz képben mutatja be a f6szerepld,
Mockinpott ,kizokkenését” megszokott éle-
tébdl, a tizenegyedik képben pedig fokoza-
tos visszataldlasat. Eletének megvaltozasat

10

sz. n., ,Megjelent a Thalia els6 szama”,
Magyar Sz96, 1975. jan. 22., 12.
" FARAGO Arpad, ,Thalia”, in Emberek, ese-
mények, 172—173 (Zenta: Vajdasagi Magyar
MuUvel6dési Intézet, 2011), 172.

jarasa szimbolizalja. Az elsé képben a borton-
ben ébred egy priccsen, ahova véletlen foly-
tan, artatlanul kerUl be. Egyik laban lanc,
amitdl nem tud rendesen mozogni, folyton
elesik. Szabadsagat pénzzel nyeri vissza, a
cella ajtajan is megbotolva, kiesve keril ki. A
masodik kép a szabadban jatszodik, jarasa
még mindig ingatag, sétabotja eltorik, elve-
sziti egyensulyat, elesik. Forditva veszi fel a
cipdjét, ismét elvesziti az egyensulyat, elva-
godik. A cip6jelenet kézben tarsul hozza a
falatozd Wurst. Mikozben az 6sszegabalyo-
dott cip6fizoket Osszekoti, elbeszéli letar-
likus cselekvésformak, gesztusok kisérik.
Minden tovabbi képben elveszit valamit régi
életébdl, otthon (Harmadik kép) a feleségét
— ezt a nd szeret6jének takaro aldl kildgo 13-
ba is el6rejelzi —, a tulajnal (Negyedik kép) a
munkahelyét, az orvosnal (Hatodik kép) az
»€szét”, a kormanynal (Nyolcadik kép) a re-
ményt, hogy jogaival élhet, s igazsagot szol-
galtatnak szamara, és a Joistennél (Tizedik
kép) sem kapja meg a vigaszt. Minden tér-
ben, ahova ker{l, abszurd viszonyokat fedez
fel, s mindenhol az értelem hianya érvénye-
sUl. A hetedik képben mar nem tud paran-
csolni a végtagjainak, vakarozik, rohdg. A Jo-
istentdl valo indulatos kivonulasat kdvetéen
figyelme ismét a forditva felhUzott cipdire
iranyul. Az utolsd, tizenegyedik képben kif(-
zi 6sszegabalyodott cip6fizéjét, kicseréli a
rosszul felvett cipdket, felall, s Ujra jarni ta-
nul. Végul ,Mockinpott egyre Ugyesebben
jar korbe-korbe”, két angyal pedig kozli,
hogy ,a vilagban magat mar kiismeri.”*?

A mUbe a kozépkori mUfajok (iskoladra-
ma, farsangi jaték) elemeit is beépiti a szer-
z6. Az Ujvidéki el6adas keretjatékkal boviti
az eredeti szoveget. Bambach Robert Doric
utasitasara tarsszerzéként el6- és utojatékot,

** Peter WEISs, ,Mockinpott Ur kinjai és meg-
gyogyittatdsa: Jaték tizenegy képben”, ford.
GORGEY Gabor, in Peter WEISS, Dramdk, 5—56
(Budapest: Europa Konyvkiado, 198s), 56.
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valamint a jeleneteket 0sszekotd balladakat
irt, a beiktatott elemek 6sszefogtak a Weiss-
darabot, és a régido néphagyomanyahoz is
kototték.™ ,Ha a keretjelenet életre kel a
szinpadon, a dolgok elevenjére tapintottunk
és a darab sikeriUlt” - nyilatkozta a rendezé a
bemutato el6tt.* Az eléadas busojaras-szer(
epizoddal indul, amely arra utal, hogy a We-
iss-darab a kozépkori német népi farsangi
jatékok mintajara készilt.™ Amikor elso-
tétll a nézdtér, farsangi 6lt6zékbe buijt, ko-
lompokkal felszerelt, hangoskodo, mdkazé
szinészek vonulnak a szinpadra, és a vasari-
népi szinjatszas hagyomanyai szerint szora-
koztatjak a nézbket. Véqul szindarab megje-
lenitésére vallalkoznak, s eljatsszak Mockin-
pott Ur torténetét.”® A nyitd bortonjelenet
(az angyalokkal egyitt) a teremtés parafra-
zisanak is tekinthet6: mint A perben K.-t,
Mockinpottot is letartdztatjak. Miutan tuda-
tosul benne, hogy mindenét elveszitette, be-
leértve korabbi személyiségét is, ugy dont,
alkalmazkodik a vildghoz. Az igazi veszteség
éppen ekkor éri: mire megtanul igazodni a
tarsadalmi igényekhez és érteni kezdi a vila-
got, végleg elvesziti maradék énjét is, és a
darab végén babuva transzformalodik —irja a
Peter Weiss-dramak magyar kiadasanak uto-
szavaban Foldényi F. Laszl6. Mockinpott ur
»a darab végén nemcsak babuként beszél,
hanem babuként cselekszik is: az Isten el6tt
jatszddo jelenetet kdvetéen semmilyen illu-
zioja sem lehet afeldl, hogy a személyes sza-

3 BORDAS Gy6z6, ,Mockinpott Ur kinjai: Be-
mutato elbtti beszélgetés Bambach Robert-
tel”, Magyar Sz6, 1974. nov. 27., 12.

* F. B., ,Mockinpott Ur kinjai és meggydgyit-
tatasa”, Magyar Sz6, 1974. aug. 27., 6.

* sz. n., ,Mockinpott Ur kinjai és meggyo-
gyittatasa”, Magyar 5z6, 1974. dec. 26., 9.

** GEROLD Laszl6, ,Mockinpott Ur kinjai és
meggyogyittatasa”, in Szinhaz a nézétérrél,
2426 (Ujvidék: Forum Kényvkiadd, 1983),
25.

badsag és a kornyez6 vilag kozott valamilyen
harmonia létezhet.”"

Gerold Laszl6 Dori¢ rendezését az Ujvidé-
ki Szinhaz profiljat kialakito el6adasok kozé
sorolta. E profil jellemzdje, hogy a nézé
olyan el6adasokat lat, amelyekben szembe-
sUl a kor aktualis, 6t is érintd kérdéseivel, s
ezeket a korszer( szinhaz formanyelvén, esz-
kozeivel kozlik vele. A Weiss-drama ennek a
kdvetelménynek eleget tevd el6adas, amely-
ben érzodik a nézérol szolas, a hozza beszé-
lés szandéka, a nézék azonosulnak a Mockin-
pott nevU kisemberrel, akit varatlanul kira-
gadnak megszokott, koznapi vilagabdl, és
végigjaratjak vele a kiszolgaltatottsagnak,
megalazasnak stacioit.*®

A rendezés

Radoslav Zlatan Dori¢ (1940-2010) bacs-
foldvari sziletésl rendezé palyafutasa sordn
az Ujvidéki Szinhazban tizenegy el6adast
hozott létre. A szinhaz indulasakor kerilt a
tarsulathoz, els6 rendezése, Dirrenmatt Play
Strindberg (1974) cim( darabjanak szinrevite-
le, a szinhaz masodik premierje volt. A ren-
dezé munkajat rendezbasszisztensként Bam-
bach Robert harom el6adasban is segitette:
~Mivel magyar nyelv( darabot rendezek, se-
gitsége potolhatatlan. EgyUttmUkodésink
nemcsak a nyelvi akadaly elharitasat szolgal-
ja. Bambach mar a Play Strindbergnél is jo
munkat végzett, de teljesitménye hattérbe
szorult.”* (A Play Strindbergen és Mockin-
pott ur kinjai és meggydgyittatdasdn kivil Bam-
bach A csapoddr maddrka cimU eléadason

7 FOLDENYI F. Laszld, ,Utdszd”, in Peter WEISS,
Dramdadk, 789—813 (Budapest: Eurdopa Konyv-
kiado, 1985), 795.

*® GEROLD Laszl6, , A szabadkai és az Ujvidéki
magyar szinhazrol”, Uj Symposion 11, 124,. sz.
(1975): 254—262, 260.

“F.B., ,Mockinpott 0r...”, 6.
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dolgozott még egyitt segédrendezdként
Dori¢-tyal.)*

Doric az el6adas kezdetén Mockinpottot a
kdzonség soraibodl lépteti a szinpadra, a veé-
gén pedig a kozonségbe vezeti vissza, s ez
meghatarozza a produkcid interpretaciojat,
a nézo és a fészerepld kapcsolatat. A rende-
z6 egyszerUen, koznapian, de igen hataso-
san éri el azt, hogy a nézd része legyen a ja-
téknak: Mockinpott kozonségbe helyezése
arra 0sztokéli, gondolja at, mit érezne, ha a
fészerepléd megprobaltatasait neki kellene
végigjarnia. ,Igy angazsdlja ez az eléadas a
nézét, ilyen értelemben valik aktualis, a koz-
napisag értelmében politikai szinhazza.”**
Joze Babic, a szarajevoi Kis- és Kisérleti Szin-
hazak Fesztivaljanak (Festival malih i ekspe-
rimentalnih scena Jugoslavije) zsUritagja sze-
rint Doric jo érzékkél helyezte rendezésének
sulypontjaba azt, amit Peter Weiss a tragi-
komédiajaval mondani akart. Boro Dras-
kovi¢, a fesztival keretében szervezett ke-
rekasztal-beszélgetés vezetdje a cipobdl ki-
dobott k6 motivumanak kulcsjelent6ségére
hivta fel a figyelmet. A kisember jellemzését
szolgalja ezzel az Gtlettel a rendezé. Mockin-
pott szemében a naiv félelem megfeleltet-
het6 ennek a tojasnyi nagysagu kdének -
ugyanazt a szorongast, ontudatlan gyotrd-
dést fejezi ki. ,Végulis ugy kapjuk vissza
Mockinpottot, mint az embertelenség aldo-
zatat.”*?

A Mockinpott Ur a népi, a vasari komédiak
vilagat, harsanysagat 6tvozte a pantomim-
mel és a tragikomikum szinpadi val&rjeivel.
Mockinpott testmozgasa, gesztusai idon-

*° KAICH Katalin, ,Eletrajz”, in Bambach R6-
bert szinhdza, szerk. KAICH Katalin, 101—104
(Ujvidék: Vajdasagi Szinhazmuizeum, 2007),
102.

** GEROLD, ,,A szabadkai és...”, 260.

*2 Cs. M., ,Megérdemelt elismerés: Az Ujvi-
déki Szinhaz sikeres szereplése a kamara-
szinhazak orszagos fesztivaljan.”, 7 Nap,

1975. apr. 11., 17.

ként eltulzottak, emiatt némileg lassul a ja-
ték tempdja. Gerold LaszIé uUgy latja, a
Wurstot alakitd szinész nem jut kifejezésre,
figuraja kidolgozatlan, viszont pozitivumként
emeli ki, hogy Dori¢ nem riadt vissza attdl,
hogy az eléadas formanyelve esetleg ide-
gen, szokatlan lesz a k6zonségnek, ,vallal-
ta a kihivas kockazatat, és jol tette, mert
mind tartalmi, mind pedig formai szempont-
bol jelentds produkcidval sikerllt gazdagita-
nia [a vajdasagi magyar szellemi és szinhazi
életet].”*3 A rendezdi fantazia a stilizalt buffo
és cirkuszi megoldasok keverésével felnagyi-
totta a természetellenes szituaciokat, a szi-
nészek pedig a lélektani-realista szinhazi pa-
radigmaban elsédlegesnek gondolt kommu-
nikacids eszkozik, a szoveg helyett a pan-
tomim eszkoztaraval éltek. Dori¢ a hagyo-
manyos japan szinhaz tradicidit idéz6 akro-
batabetéteket is beiktatott. A szinészek kil-
sOleges eszkozok nélkil, a mozgasra ta-
maszkodva kozoltek érzéseket, gondolato-
kat. Gesztusaikat olyan aprolékosan dolgoz-
tak ki, hogy minden egyes mozdulatot,
mozdulatvaltozast képesek voltak jelentés-
telivé tenni: ,Minden gesztusnak kilon jelen-
t0sége volt. A leghalkabb és a legjelentékte-
lenebbnek tGné mozzanat is tartalmat hor-
dozott. A verbalis szintet a taglejtés potolta”
—fogalmazta meg Franyd Zsuzsanna.**

A szarajevdi Kis- és Kisérleti Szinhazak
Fesztivaljan — ahol az el6adast szinkronfordi-
tassal kovethette a kozonség — a szinhazi
szakemberek és kiemelték, hogy a Mockin-
pott olyan mU, amely els6sorban nem a sz6-
beli kdzlésre, hanem a kommunikacio egyéb
formaira épul (gesztusok, mimika stb.), tehat
kivaldan alkalmas a mas nyelvi kdrnyezetben
valo bemutatasra.”

3 GEROLD, ,,A szabadkai és...”, 260.

% FRANYO Zsuzsanna, ,Az Ujvidéki Szinhaz
arculatardl”, in Az Ujvidéki Szinhdz hdsz éve,
szerk. FRANYO Zsuzsanna 29-49 (Ujvidék:
Forum Konyvkiado, 1994), 30-32.

*Cs. M., , Megérdemelt elismerés...”, 17.
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Szinészi jaték

Fejes Gyorgy az els6 évadban (1973/74) nagy
sikert aratott a szintén Doric altal rendezett
Dirrenmatt-produkcidoban nyujtott alakita-
saval: jatékat a tizenotddik szarajevdi Kis- és
Kisérleti Szinhazak Fesztivaljan elismerd ok-
levéllel jutalmaztak. A szinhaz masodik éva-
daban a rendezd Mockinpott szerepét osz-
totta ra. Fejes lendUletes er6vel vitte maga-
val az el6adast. Teljesitménye azért is jelen-
t0s, mert szinészként majd egy évtizedig rit-
ka vendég volt a szinpadon, hisz a Radidszin-
haz tagjaként rendszertelendl lépett kdzon-
ség elé. Alakitasaval az 1975. évi szarajevoi
fesztivalon Ujra sikert aratott, elnyerte a leg-
jobb férfi fészereplének kijaré Arany Babér-
koszoru-dijat. A megjelent kritikak és a fesz-
tival kerekasztal-értekezletén elhangzottak
alapjan az el6adas legnagyobb értékének Fe-
jes Gyorgy jatéka bizonyult, de dicséretet
kapott a magas szinvonalu kollektiv jaték
is.”® Franyd Zsuzsanna az Ujvidéki Szinhaz
huszadik évforduldjara kiadott monografia-
ban Fejes alakitasat felidézve ezt irja:

*® Dalibor Foreti¢, a zagrabi Vjesnik kritikusa
szerint Fejes jatéka az el6éadas legnagyobb
értéke. A Play Strindbergben nyuijtott alaki-
tasat felidézve meglepdnek itélte az atlé-
nyegilését, a kozonség ezuttal egy egészen
mas Fejest ismert meg, akinek szemébdl Svejki
jolelkUség arad, szajabdl pedig mintegy fe-
kete, hangtalan kafkai félelem szélal meg.
Zarko Komanin, a belgradi Vecernje novosti
kritikusa ugy értékelte, hogy a cimszerepet
Fejes rendkivil meggy6zden, szintén alaki-
totta, de meg kell dicsérni a teljes szinész-
egyUttest is, amely rendkivil fegyelmezet-
ten kovette a rendezdi utasitasokat. A Politi-
ka ekspres kritikusa, Dusan Stefanovic is a f6-
szereplo alakitasat dicsérte. BORDAS Gydz0,
,Fejes Gydrgy bravuros alakitdsa: Az Ujvidéki
Szinhdz szarajevoi fellépésének sajtovissz-
hangja”, Magyar 5z6, 1975. 4pr. 1., 12.

+EInézem az el6adas fotdit, tokéletes
bohocképek, de nem attol ilyenek,
mert a vastagon kifestett ajkak és a
szélesen meghuzott szemoldokok ko-
z6tt teniszlabdanyi piros orr dominal
rajta, hanem mert a szemek megtort
fénye, a szomoruan-riadt tekintet el-
lenpontozza a nevetésre ingerl6 bohoc-
képet, mélységes emberi szenvedést
fejezve ki. S ahogy az arcon felismer-
het6 a nevetést és szanalmat kivalto
kettdsség, ugyanugy fejezi ezt ki Fejes
kidolgozott pantomimjatéka, gesztu-
sainak tokéletes komponaltsagu rend-
szere.””’

Radoslav Dori¢ 1993-ban a Mockinponttal
kapcsolatban elmondta, hogy a Play Stridberg-
ben fészerepet alakitdé Romhanyi Ibi, aki itt
csak epizddszerepléként, egyetlen jelenetben
lépett szinpadra, hogyan formalta az eld-
adast:

4Elkezdtik a jelenet probajat. Mivel
még nem allt 6ssze minden, & valami
érzéktol vezérelve, a magyarazatbol ki-
indulva elkezdte a jelenetet, a valtozta-
tasokkal, megUtott egy hangot, és ugy
jatszotta a feleséget, aki hazudik a fér-
jének és az orranal fogva vezeti, ami
utan, mondanom sem kell, az egész da-
rab ebben az iranyban nyilt meg, el6re
is, visszafelé is.”*®

A korabeli kritika szinte mindegyik szinész
teljesitményét dicséri: Ferenczi Jen6t az Ugy-

7 FRANYO Zsuzsanna, ,Fejes Gyorgy”, in Az
Ujvidéki Szinhdz hisz éve, szerk. FRANYO Zsu-
zsanna, 82-95 (Ujvidék: Forum Konyvkiadd,
1994), 90-91.

2% Radoslav Dori¢, ,Romhanyi Ibi”, in Rom-
hényi 1bi, szerk. KAicH Katalin, 39-45 (Ujvi-
dék-Torokkanizsa: Vajdasagi Szinhazmuze-
um-Forum-Branislav Nusi¢ Konyvtar, 2019),
43.
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véd, az orvos, a Joisten és a kikialtdo négyes
szerepében nyujtott konnyedségéért, ar-
nyaltsagaért. Romhanyi Ibi a feleség szere-
pében, Horvath Jézsef a bortondr karikiroza-
saban, a Farago-Fischer-Lérinc trid a kor-
manyjelenetben, a Pribilla Valéria-Ladik Ka-
talin kett6s az antiangyalok és az anti-
apolonék komikus jelmezében alakitott em-
|ékezeteset. A Baracius Zoltan jatszotta Wurst
szerepét, melyet Gerold meghatarozatlan-
nak nevez, mert hol Uti- és szenvedétarsa
Mockinpottnak, hol a telhetetlenség jelképe
vagy antibarat, hol a f6hds kinzoi kozé all. Az
el6adasban azonban Baraciusnak nem sike-
rilt megmutatnia ezt a sokoldaly személyi-
séget.*

Szinhazilatvany és hangzds

Az 1974/75-0s évad mindharom el6éadasanak
latvanyterveit belgradi vendégmuivészek ke-
szitették el. A Mockinpott Ur terét Dusan
Risti¢, a belgradi Képzomuvészeti Akadémia
szinhazi diszlet- és jelmezszakanak tanara, a
jelmezeket pedig tanitvanya, Vesna Radovic
tervezte, akinek ez volt a diplomamunkaja.
Dusan Risti¢nek a vasari szinjatszas jatékte-
rét, kellékeit felhasznalé megoldasai gro-
teszkségukkel kivaloan segitették Doric ren-
dezoi elképzeléseit és a pantomim érvénye-
sUlését. A szinpadot fehér hattérfiggonnyel
zarta le, az eszkdzhasznalatot minimalizalta,
a térvaltast egy-egy kellékkel érzékeltette
(pl. a hitvesi agy s a paravan az otthon rekvi-
zituma, a fehér lepeddvel leboritott vizsga-
loagy és a ra rogzitett mUszerek az orvosi
rendelGé).

Radovic¢ kosztimjei, melyek a népi szin-
jatszas és a bohoctréfak hagyomanyos jel-
mezeit O0tvozték, tokéletesen beilleszkedtek
az el6adas stilaris képébe.>* Mockinpott ajka
és szemoldoke vastagon ki volt festve, orran
teniszlabda nagysagu piros bohocorr, kotél-

9 GEROLD, ,Mockinpott 0r...”, 26-27.
3° GEROLD, ,A szabadkai és...”, 262.

lel 6sszefogott bd fehér ruhdja alatt csikos
poldt viselt. Hatalmas orru cipdje is bohoc-
kellék, viseléjének feltind és szokatlan meg-
jelenést ad, s rairanyitja a figyelmet a cip6
kulonleges funkcidjara. A Wurstot alakito
Baracius Zoltan viselte az egyik ,legkifejezébb
és leginkabb groteszkil hato jelmezt,”*
amelyben nem volt konny( feladat jatszani.
BS ruhaja és fejfeddje pocakos mandra em-
|ékeztetett. A keretjelenet dobbenetes hata-
sU, a busok alarcaira emlékeztetd maszkjait
a pécsi ifj. Szabo Istvan tervezte.

A szinészi gesztusok, a tekintet, a mimika,
a testtartas megkomponalasa Dragoslav
Maks Jankovi¢ munkaja volt. A pantomim-
muUvész Parizsban tanulta a szinpadi moz-
gast, franciaorszagi tanulmanyait kdvetéen a
Szerb Nemzeti Szinhazban dolgozott, innen
szerz8dtette az Ujvidéki Szinhdz, hogy ki-
dolgozza a Weiss-m{ és Odon von Horvéth
segitse a szinészek szerepépité munkajat. Az
el6adas hangzasvilagat a belgradi Zoran
Hristi¢ zeneszerzé tervezte, aki palyafutasa
soran tobb mint szaz szinhazi el6adas és
hatvan film zenéjét szerezte. A pantomim
nélkilozi a zenét, viszont a keretjatékban, a
farsangi felvonulasban meghatarozé lehe-
tett a szerepe, az eladasrol szold kritikak
azonban nem tértek ki Hristi¢ munkajara.
Dragoslav Maks Jankovi¢ és Zoran Hristic
1978-ban is egyUtt dolgoztak az Ujvidéki
Szinhazban Gion Nandor Ezen az oldalon ci-
m0{ darabjan.

Az eléadds hatastérténete

1974. december 30-an a tarsulat a szabadkai
Népszinhazban is bemutatta az eléadast.>
1975. marcius 27-én ezzel a produkcioval nyi-
tottak meg Szarajevdban a Kis- és Kisérleti

3 GA., ,Kivételes mUélvezet: Az Ujvidéki
Szinhaz szabadkai vendégjatékarol”, 7 Nap,
1975. jan. 10., 16.

3*sz.n., ,Mockinpott Ur kinjai...", 9.
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Szinpadok Fesztivaljat. Az orszagos szint(
megmérettetésen Fejes Gyorgy Arany Ba-
bérkoszoru- dijat kapott a legjobb férfi alaki-
tasért. Franyd Zsuzsanna a szinhaz 2o0. ju-
bileumara készilt monografiajaban Ugy ér-
tékelte, hogy Dori¢ rendezéseivel az Ujvidé-
ki Szinhaz nemcsak orszagos hirnévre tett
szert, de a tarsulat felallitotta maganak azt
a magas szintet, amelyet néha ugyan sike-
rilt megkozelitenie, de elérni sokaig nem
tudta.® MUkodésének rovidsége miatt ak-
kor még nem alakulhatott ki jellegzetes
arculata a szinhaznak, de a Play Strindberg
és a Mockinpott Ur kinjai és meggydgyittatad-
sa ¢imU produkcidkkal ,mar koérvonalazta a
muUvészi profiljat, olyan alapot teremtett,
amelyre [..] nyugodtan lehet épiteni.”
1975. aprilis 17-én a produkciodval felléptek a
Sterija Jatékok idejére szervezett OFF... el-
nevezésy kis fesztivalon az Ujvidéki Ifjusagi
TribUnon.

Peter Weiss mUvét az 1974/75. évadban
22-szer adtdk eld (18 alkalommal Ujvidéken,
négyszer hazon kivil), 3204 nézd latta (2196
helyben, 1008 a vendégszereplések alkalma-
val).*® Az 1g71-es népszamlalas adatai alap-
jan Ujvidék kdzségben (a kérnyezd telepilé-
seket is beleszamitva) 28 684 magyar élt (a
lakossag 13.4 %-a), Ujvidék varosban pedig
22998.3° Az els6 évadban tehat az eléadast
a varos magyar lakossaganak 9.5 %-a nézte
meg, ami mai mércével nézve nem tul jo
adat, hiszen azt mutatja, hogy a lakossag szUk

3 FRANYO Zsuzsanna, ,A megalakulasrdl”, in
Az Ujvidéki Szinhdz husz éve, szerk. FRANYO
Zsuzsanna, 14—28 (Ujvidék: Forum Konyvki-
ad6-Ujvidéki Szinhaz, 1994), 20.

3* GEROLD, ,A szabadkai és...”, 260.

35 RADUJKOV, Almanah pozorista..., 48.

* Dragana GRABELISEK et al., Popis
stanovnistva, domacinstava i stanova u 1971.
godini: Nacionalni sastav stanovnistva SFR
Jugoslavije: Podaci o naseljima i opStinama:
Knjiga Il. (Beograd: Savezni zavod za statis-

tiku, 1994), 31.

rétegét érdekelte, viszont figyelembe kell
vennink, hogy Uj intézményrél van szo,
amelynek a Weiss-darab a negyedik el6ada-
sa volt, s a kozonséget is szoktatni kellett a
szinhazladtogatasra. 1973-ban kamarajellegl
szinhazat alapitottak Ujvidéken, feladataul a
modern dramaturgia apolasat, modern sz6-
vegek szinrevitelét hataroztak meg. A tarsu-
lat azonban azt a célt tizte ki, hogy musor-
politikajaval kielégitse a varos és a tarto-
many magyar lakossaga kilonbozd rétegei-
nek (mUszaki és human értelmiség, munka-
sok, egyetemistak, kozépiskolasok) kultura-
lis igényeit, s ezt alapul véve probalta kialaki-
tani a szinhaz mUvészi arculatat. A torekvés
(kozonségszervezeés, hazald jegyarusok, rek-
lam, ismeretterjesztd kiadvanyok, médiaje-
lenlét)¥” eredményt hozott, az el6adast a ko-
vetkezd, 1975/76-0s évadban is jatszottak, az
eladott jegyek szama novekedést mutatott:
31 el6adas (28 helyben, 3 vendégszereplés),
4865 néz6.3®

Ujvidéki székhelyl szinhazként a tarsulat
fontosnak érezte, hogy el6adasait a szerb
kdzonségnek is bemutassa, ezért 1976 nov-
emberétdl egy-egy el6adassorozatot szerb-
horvat szimultan forditasban is kovethettek
a néz6k.*® Elészor a négy legsikeresebb el6-
adas, a Play Strindberg (Radoslav Dori¢, 1974),
a Mockinpott Ur kinjai és meggydgyittatdsa
(Radoslav Dori¢, 1974), a Nem féliink a far-
kastdl (Vajda Tibor, 1976) és A székek (Slo-
bodanka Aleksi¢, 1976) szovegének szerb-
horvat forditasat tették hallhatéva a magya-
rul nem beszél6k szamara.

37 FARKAS Béla, ,Nincs szinhaz kzonség nél-
kdl”, Magyar Sz0, 1975. jan. 7., 8.

38 RabuJKOV, Almanah pozorista..., 138.

¥ sz. n.,, ,A legjobb eléadasok felujitasa:
Négy bemutatd szerbhorvat szimultan for-
ditasban”, Magyar Sz0, 1976. nov. 3., 7.
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Az eléadas adatai

Cim: Mockinpott ur kinjai és meggydgyittatd-
sa. Bemutatd datuma: 1974. december 1. A
bemutatd helyszine: Ujvidéki Szinhaz. Ren-
dez06: Radoslav Dori¢. Szerzd: Peter Weiss.
Forditd: Gorgey Gabor. A keretjatékot irta:
Bambach Rébert. Diszlettervez: Dusan Ristic.
Jelmeztervezd: Vesna Radovi¢. Zeneszerzé:
Zoran Hristi¢. Mozgaskompozicio: Dragoslav
Maks Jankovi¢. Rendezdasszisztens: Bambach
Rébert. Tarsulat: Ujvidéki Szinhaz. Maszk:
ifj. Szabo Istvan. Szinészek: Fejes Gyorgy
(Mockinpott), Baracius Zoltan (Wurst), Rom-
hanyi Ibi (Mockinpott felesége), Horvath Jo-
zsef (Bortonor, Csabito, Inas), Santha Sandor
(Hivatalnok, Tulaj), Ferenczi Jend (Ugyvéd,
Orvos, Joisten), Ladik Katalin (Els6 apolong,
Els6 angyal), Pribilla Valéria (Masodik apolo-
n6, Masodik angyal), Loricz Lajos (Elsé figura
a kormanybdl), Faragé Arpad (Masodik figu-
ra a kormanybdl), Fischer Karoly (Harmadik
figura a kormanybdl, Alkalmazott), Stepano-
vicsné Gubik Mira (Enekesnd), Bus Veronika,
DPorde Jovici¢ (Akrobatak).
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