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Egyenlotlenségek vagy kilonbsegek?

DAOUD DANIEL

BALUJA Petra. A sdritett né. Budapest: Nap-
kut Kiadd, 2023. 208 p.

,Sz0 sincs réla! Amit On rajtam kérne szamon,
a voluntarista feminizmus dllaspontjdra érvé-
nyes. Eppen errél az dlléspontrdl dllithatd,
hogy az aldozatot teszi felel6ssé a torténte-
kért, amikor ugy gondolkozik, hogy a férfiura-
lomtdl hasonldképpen lehet megszabadulni,
mint a cigarettdtdl, azaz a nék akarati uton
megvdltoztathatjak tudatukat és életiiket. A
habitus és a tudatossdg kozé ugyanis nem te-
heté egyenléségjel: a habitus radikdlis meg-
valtoztatasa — a tudatossag segitségével —
csak a kialakuldsat eldsegité, fonntarto és Uj-
ratermeld tarsadalmi foltételek megvaltozta-
tdsa révén lehetséges.” (Férfiuralom. Hadas
Miklds beszélgetése Pierre Bourdieu-vel)

Baluja Petra a nemi egyenlétlenségeket ku-
tatta két vidéki készinhazban, és konyvét ki-
induldpontnak szanja egy nékrol szolo tarsa-
dalmi parbeszédhez. A konyv zaré gondola-
taiban kifejti, hogy szimmetrikus néi-férfi vi-
szonyokat szeretne, nem azt, hogy a ndk at-
vegyék az uralmat a férfiak folott."

A sdritett né 2023-ban jelent meg a Nap-
kut Kiadé gondozasaban. A szerzd a Debre-
ceni Egyetem Human Tudomanyok Doktori
programjaban szerzett fokozatot 2021-ben,
és a debreceni Csokonai Nemzeti Szinhaz
mivészeti fotitkara volt 2023 decemberéig.
A konyv doktori dolgozatanak szerkesztett
valtozata.

A szerz6 kutatasaban feltarja, miként jelen-
nek meg a nemi egyenl6tlenségek a vidéki
készinhazak munkaszervezetében. Vizsgal-

* BALUJA Petra, A sdritett né (Budapest: Nap-
kit Kiado, 2023), 193.

ta, hogy milyen tényezdk befolyasoljak a ne-
mi alapu eltéréseket a karrierek és életpalyak
kozott, valamint hogy a szinészndk és sziné-
szek miként definiadljak a karriert és a sikert.
Arra is kitért, hogy mikor érzik a szinésznék
és szinészek elégedettnek magukat a karri-
erjikkel. Kutatdsa soran szervezeti doku-
mentumokat elemzett, beleértve a szerveze-
ti és mUkodési szabalyzatokat, alapitd okira-
tokat, szervezeti abrakat, valamint a szinha-
zak Facebook-oldalait is. Emellett 21 ndvel
és 13 férfival készitett anonim, félig struktu-
ralt interjut. Ehhez a szinhazak muivészeti
vezetésétdl és igazgatojatol kért engedélyt.
Baluja Petra arrol szamol be, hogy ez a fo-
lyamat zokken6mentes volt, a szinhazak ve-
zetése készséggel fogadta 6t (feltehetden
nem érezték Ugy, hogy a kutatas veszélyt je-
lent a pozicidjukra).” Interjuk elsésorban szi-
nészekkel késziltek, de beszélgetett drama-
turgokkal, kommunikacios szakemberekkel,
rendezdkkel is. Arra nem tér ki, hogy miért
nem készitett interjukat nem kdszinhazi tar-
suldasokban, és arra sem, hogy miért nem csak
a szinészekre szoritkozott. A félig strukturalt
interjuk négy f6 témakort érintettek. Az elsd
témakorben a kutato az interjualanyok pa-
lyaszocializaciojat vizsgalta, kilonds tekin-
tettel gyermekkorukra és arra, hogy szileik
hogyan fogadtak azt, hogy a szinészi palyat
valasztottak. A masodik témakor a résztve-
vOk csaladi helyzetére és barati kapcsolataira
fokuszalt. A harmadik témakor a szinészek
és szinészndk foglalkozasaval kapcsolatos
sztereotipidkat tarta fel, megvizsgalva, mi-
lyen visszajelzéseket kapnak szakmajukrol. A
negyedik témakor a siker és karrier fogalmat
elemezte az interjualanyok szemsz6gébdl.

*Uo., 104.
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A kutatas feltarta, hogy jelentds nemi ki-
|6onbségek léteznek a vidéki készinhazakban
dolgozo prozai szinésznbk és szinészek ko-
z6tt. Baluja Petra a legnagyobb probléma-
nak a szinészndk valtozokori hatranyat jeloli
meg, amely életszakaszban kevesebb sze-
replehetdség all rendelkezésikre. Mig a fia-
tal és idGs szinésznbk szamdra tobb szerep
jut, a kozépkoru, tapasztalt szinésznok kevés
munkat kapnak, ami karrierkrizishez vezet.
Ezzel szemben a férfi szinészek szamara a
szakmai lehet6ségek az életkor elérehalad-
taval névekednek. A szerzé megallapitja, hogy
a dramairodalom torténelmi 6roksége az oka
ennek a nemi egyenl6tlenségnek. Allitasa
szerint a klasszikus dramai szévegek szem-
sz0ge és dramaturgidja a hagyomanyos ne-
mi szerepeket erdsiti, kevés kortars reflexio-
val és fenntartoi tamogatassal az Uj drama-
irodalmi szemlélethez. A dramakban a nék
szerepei gyakran maganéleti konfliktusokra
korlatozodnak, mig a férfi h6sok tarsadalmi,
torténelmi események mentén kerilnek el6-
térbe. Ez a torténelmi 6rokség tovabbra is
fennmarad, mivel nincs megfelelé kortars
tarsadalmi reflexié a szinhazi gyakorlatban.
Baluja Osszegzésében kitér arra is, hogy a
rendezdndk helyzete is hatranyos a szinhazi
hierarchiaban. Megallapitja, hogy a rendezé-
képzésben a nemi aranyok nem egyenléek,
emellett a magas pozicidba juté nék néha a
férfias normakkal azonosulva rosszul bannak
a szinészndkkel. A szinhazi mezdben a szi-
nésznOket mint anyakat nem veszik figye-
lembe a szervezeti gyakorlatban. A negyedik
téma kapcsan Baluja megallapitja, hogy a
szinészndk és szinészek eltéréen definialjak
karrierjuket és sikerUket. Mig a szinészndk
gyakran bels6 mércével, személyes elége-
dettséggel és a szinhazon kivili tevékenysé-
gekkel azonositjak a sikert, addig a férfiak
kilsé mérce mentén értelmezik. Amig a nék
szamara a szubjektiv elégedettség és a szin-
hazon kivili kotédések fontosabbak, addig a

férfiak ,hagyomanyosabb” karrierfogalmak-
kal azonosulnak.?

Mivel a kotet filszovegében fel van tintet-
ve, hogy a kdnyv a 2021-ben befejezett dok-
tori disszertacid szerkesztett valtozata, fel-
jogositva éreztem magam arra, hogy Gssze-
vessem a két szoveget. Szembeotld, hogy a
konyv szerkesztése soran lényeges részek
estek ki az anyagbdl, rengeteg helyen meg-
nehezitve a szoveg megértését az olvasd
szamara. Példaképpen: Baluja Petra disszer-
tacidjanak nyitanyaként osszefoglalja, hogy
a gender egyik kérdéskorének értelmezésé-
hez kivan hozzajarulni kutatasaval — ezen be-
Gl indokolja, hogy miért a szinhazat valasz-
totta elemzése terepédl, milyen kutatast vé-
gez, miért —, tovabba felhasznalt fogalmait
elhelyezi egy akadémiai spektrumon. igy a
doktori dolgozat olvasdja az elméleti feje-
zetbe mar elézetes ismeretekkel, azzal a cél-
iranyos kivancsisaggal vag bele, hogy meg
akarja érteni, a szerzé miképpen rakta 0ssze
felvett interjuinak keretezéséhez szikséges
elméleti anyagait. A konyvben azonban el-
marad ez a fajta orientalds; itt egy olyan
személyes hangvétel0 bevezetét olvasha-
tunk, amelyben a szerzé pszicholdgiai keret-
ben értelmezi magat, citalva Jung Archetipu-
sok és a kollektiv tudattalan cimU munkajat.*
Leirja, hogy apja bolcsessége és erds akara-
tU, ,klasszikus nemi modellben” gondolkodo
anyja szerepkonfliktust idézett el benne.
Megallapitja, hogy intellektualis és autond-
miara torekvd személyiségrésze konfliktusba
kerUlt a tarsadalom altal elvart hagyoma-
nyos nemi szerepekkel, és ennek eredmeé-
nyeképpen kezdett kutatni. Vagyis azt allitja,
hogy minden nehézség ellenére az intellek-
tusra és az autonomiara torekv6 személyi-
ségrésze gy6zott. Ezzel a bevezetdvel a szer-
z6 azonban nem tamasztja ala a kotet célki-
t0zésének jelentéségét, sot, inkabb cafolni
latszik azt: mikdzben a kdnyv olyanfajta szo-

3Uo., 142-157.
“Uo,, 5.
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ciologiai vizsgalodas kivan lenni, mely feltar-
ja a nok helyzetét, pozicidit (ami rendszer-
szint( O0sszefliggések észrevételét, ezen Osz-
szefiggések kovetkezményeinek elemzését
feltételezi), a bevezetd pszicholdgiai vizsga-
latra koncentral, az egyéni felel6sséget he-
lyezi el6térbe. Tovabba, mivel a szerzé el-
hallgatja a diszpozicioit, rendelkezésre allo
tokéit, azt a benyomast kelti, hogy ez a kdnyv
kizardlag egyéni elhivatottsaganak, tehetsé-
gének kovetkezménye. igy, a strukturdlis
kontextus hangsulyozasa nélkil még az is
el6fordulhat, hogy bintudatot és szorongast
kelt azokban a néi olvasdkban, akik esetében
a strukturalis kényszeritd er6k nem teszik le-
het6vé, hogy elkezdjék kutatdi palyajukat.

A bevezet6 végén Baluja azt irja, hogy
kdnyvében az olvaso felfedezheti a ,modern
noi |ét sUritettségét”, és reményei szerint
Jfelteheti sajat kérdéseit mindekozben”.?
Nem arul el semmit a modszertanrdl, a kuta-
tas menetérdl, igy az elmélettel, fogalmak-
kal foglalkozd részt az olvasd mint egy vélet-
lenszer(en 6sszevalogatott feminista, tarsa-
dalomtudomanyos széveggyUjteményt ol-
vassa, mindenféle kapaszkodd nélkdl. A
szerkeszt6 tovabba eltavolitotta a disszerta-
cio fejezeteinek végén talalhato 0sszegzo,
orientdld szévegeket. igy az els6é szaz oldal
végeig (6sszesen 208 oldalas a konyv) nem
vilagos, hogy milyen kérdésekre ad valaszo-
kat @ munka. A szerkeszt6i munkat az sem
dicséri, hogy a kotetben elUtések, hibas sor-
torések jelennek meg, elmaradnak hivatko-
zasok, mint példaul az 1.4 Kutatdsi helyszine
cim( alfejezet végeén. Itt a szerzd egy brit
szinhazi kutatast ismertet, amely hivatkozas
nélkil al1.°

Maradva a bevezet6nél: a szerzd kijelenti,
~hogy a szinésznok tarsadalmi helyzete igen
szimbolikus, hiszen a genderprobléma (sic!)
sajatossagait »sUritetten« vagy »esszenciali-
san« jelenitik meg. [...] [A] szinésznd statu-

> Uo., 6.
®Uo., 107.

sza sUritetten, esszencialisan jeleniti meg a
nokérdés (sic!) Osszetettségét, és annak el-
lentmondasait.”” Tehat tézise az, hogy min-
den tarsadalmunkban é16 n6 helyzete leirha-
to a szinésznd tarsadalmi helyzetén keresz-
t0l. Ezen bell kiemeli, hogy a ,szinészné a
fuggetlen, autondm, sajat utjat jaro, a ha-
gyomanyos nemi szerepeket elhagyo, a ha-
zassagtol elvalaszthato tarsadalmi statuszt is
jelképezi”.® Ezt az allitast azonban a kényv
tovabbi részében nem fejti ki részletesebben,
nem tamasztja ala. Az olvasé szamara nem
deril ki egyértelmien, hogy miért szimboli-
kus a szinészn6 tarsadalmi helyzete. Hiszen
nem tUnik nehéznek olyan hétkéznapi példat
talalni, amikor egy n6 helyzete nem irhato le
a szinészn6 tarsadalmi helyzetével.?

A konyv tovabbi fejezeteit altalanos foku-
szalatlansag, pontatlansag jellemzi. Szem-
betlind, hogy A vidéki készinhdzak szervezeti
kulturdjanak leirdsara tett kisérlet cim( alfe-
jezetben a szerzd el6készitetlenil hasonlitja
0ssze a vidéki szinhazi szervezetet az ,aka-
démiai szervezettel”. Az ,akadémiai szerve-
zet” szokapcsolat a leveg6ben marad, a
szerz6 nem mutatja be részletesen, nem de-
r0l ki, hogy milyen akadémia jellemzéi latha-
tok a feltintetett tablazatban. Az ,akadémi-
ai szervezet” tulajdonsagai alapvetésként je-
lennek meg, amelyet a vidéki szinhazi szer-
vezet muUkodésének sajatossagaihoz viszo-
nyitva hasznal. Az el6készités hianya azon-
ban megneheziti a két szervezet kozotti par-
huzamok és eltérések megértését. A Pdlya-
szocializacid a szinmdvészek kérében cimu al-
fejezetben a szerz6 megkilonbozteti a , klasz-
szikus”, ,hagyomanyos”, illetve a ,forditott
csaladmodell” kifejezéseket. Az elméleti rész-

"Uo., 6.

8 Uo.

9 V4. HORVATH Bence, ,Azért veszik el a gye-
reket, mert szegény a csalad”, 444.hu, hoz-
zaférés: 2024.06.10,
https://444.hu/2016/09/17/azert-veszik-el-a-
gyereket-mert-szegeny-a-csalad.
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ben nincs kifejtve, hogy pontosan milyen
csoportokrol van sz, és ezek milyen értéke-
ket képviselnek, a szveg mintegy a common
sense-re hivatkozik, ami ebben a turbulens
diskurzusokkal teli témaban hidnyérzetet
kelt az olvasdban. Pedig kilondsen fontos
lenne pontosan és koriltekintéen fogalmaz-
ni, mivel a szinhazi szervezetek mUkodése és
a szinészek palyaszocializacioja komplex és
érzékeny terilet, amely alapos és részletes
elemzést igényel.

Nem vilagos, hogy hogyan és miért hasz-
nalja a szerzd a ,szinhazi mezé” szokapcso-
latot. A szbvegben nem jarja koril alaposan
Pierre Bourdieu fogalmait, mint habitus, me-
20, illuzid pedig a keret igazan alkalmas lett
volna a konyvben feltind interju-megszola-
lasok elemzésére. A szinhaz a kulturalis ter-
melés mezdjének alegysége — indoklasra
szorulna, hogy a kotet miért konceptualizalja
onmagaban mezéként a szinhazat.* Baluja a
szinhazat olyan mezdéként irja le, amelyben a
szinészek és szinésznbk a szinhaz iranti szak-
ralis viszonyulasuk révén talaljak meg helys-
ket, és melynek fébb jellemzéje, hogy a szi-
nészek csaladjukként definialjak.™ Ezek a tu-
lajdonsagok azonban o6nmagukban nem
elégségesek a kozeg mezdként valo leirasa-
hoz. Bourdieu mez6-fogalma ennél komple-
xebb: a mezé egy hatalommal, tékével és
versennyel atitatott tarsadalmi tér, ahol ki-
|6nb6z6 agensek kizdenek a mezdn belili
poziciokért. Baluja elemzése csak megemliti
a hatalmi viszonyokat és a mez6n beldli ver-
sengést. A Szinhazi és szinészi hierarchiak
cim( alfejezetben kiderdl, hogy a megkérde-
zett szinészek tobbsége nem érez autonom
cselekvésre lehetdséget, mindent athat a
szinhazi struktura formalis és informalis hie-
rarchidja. Erdekes lett volna megvizsgalni,
hogy a szinhazi mez6 és a birokratikus mezd

*° Vd. SzaBARI Vera, ,Bourdieu és a »Tudo-
many«”, Replika 67 (2009): 80-86.

i

" BALUJA, A sdritett né, 129-131.

kolcsonhatasai milyen viszonyban vannak a
szinészek megéléseivel.*”

Pierre Bourdieu leirasaban ,a habitus koz-
vetité szerepet jatszik a kényszeritd tarsa-
dalmi strukturdk és az agensek gyakorlatai
kozott, [...] egyszerre »stukturalt« és »struk-
turdld struktura«.”*® Baluja azonban a habi-
tust leszUkiti a szinészn6k és szinészek
szakma iranti elhivatottsagara, szinhazhoz
kotodd lojalitasara és onkifejezési vagyara,
mikozben kevésbé vizsgalja azokat a tarsa-
dalmi strukturdkat, amelyek a habitust for-
maljak. Ezaltal a habitus fogalma elvesziti
komplexitasat és mélységét, a koznyelv altal
hasznalt identitas szinonimajaként funkcio-
nal. A konyvben a ,szinhazi mezd” leirasa és
a szinészek habituselemzése gyakran elszi-
getelten torténik, anélkil, hogy kell6képpen
integralna a szélesebb tarsadalmi strukturak
és a mez0 kozotti kolcsonhatasokat. Bourdieu
elmélete hangsulyozza, hogy a mez6k nem
elszigetelten léteznek, hanem allandd kol-
csOnhatasban vannak mas mezdkkel. Ennek
a kolcsdnhatasnak a részletesebb elemzése
hianyként tatong. Tovabba a szinészi karrier
elemzése soran Baluja figyelmen kivil hagy-
ja a mez6 dinamikajanak és a téke kilonbo-
z6 formainak szerepét, amelyek Bourdieu
szerint meghatarozzak a mezén belili pozi-
ciot és a karrier alakulasat.™ A mezén beluli
pozicidharcok és a tékeformak kozotti inter-
akciok elemzése nélkil a szinészi karrier
vizsgalata felUletes marad.

A kutatds modszertana cim( fejezetben
Baluja Petra a kozelmult eseményeiként utal
a metoo-mozgalomra, a hazai szinhazi jog-

*Uo., 132-135.

3 V6. FABER Agoston, Pierre Bourdieu — elmé-
let és poltika (Budapest: Napvilag Kiado,
2018), 154.

* V0. Pierre BOURDIEU, ,Gazdasagi téke, kul-
turalis toke, tarsadalmi toke”, in A tdrsadalmi
rétegzodés komponensei, szerk. ANGELUSZ
Rébert, 156-177 (Budapest: Uj Mandatum,
1986).
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korok megcsorbitasara, a forrasok megvona-
sara, atalakitasara, a szinhazszakmai tekin-
télyek elmozditasara poziciojukbol. Kijelenti,
hogy ,a vizsgalatanak nem tiszte allast fog-
lalni” ezekben a kérdésekben.™ A kijelentés
mellett lehet érvelni, azzal azonban, hogy a
Bourdieu fogalomrendszere altal felkinalt
hatalmi viszonyok, tékék, strukturak elem-
zését nem végezte el, a dolgozat mégis al-
last foglalt, mégpedig a status quo mellett.
Hiszen Baluja Petra konyve csak korilmény-
ként mutatta fel a szinhaz vilagat ellehetet-
lenit6 strukturat, a lehetdségek sz0kodsségét,
a megrekedtséget. Nem foglalkozott a maté-
riaba agyazott kényszeritd er6kkel, hanem a
sikert és a karrier szimbolikus fogalmait va-
lasztotta elemzése targyaul, amivel végsé
soron a nemi egyenldtlenségeket nemek ko-
z0Otti kUlonbségekké enyhitette, domesztikalta.

A konyv elvitathatatlan értéke, hogy Ba-
luja Petra leny(g6z6 bizalmi és intim vi-
szonyt tudott kialakitani az alanyaival, akik
elképeszt6 plasztikussaggal beszélnek arrdl,
hogy milyen megterheld jelenleg ma, Ma-
gyarorszagon egy kdszinhazi tarsulat tagja-
nak lenni. Az interjukban szoba kerUl tobbek
kozott az allami kontroll, a folyamatos anya-
gi figglség és a kiszamithatatlan munka-
végzés. A szinészek semmilyen szakmai el-
ismerést nem tudnak magukénak érezni; el-
donthetetlen, hogy politikai okbodl kaptak,
vagy tehetségik miatt, vagy valamilyen par-
tikularis rendezéi érdek mentén; nincs bele-
szolasuk abba, hogy milyen el6adasokat sze-
retne jatszani a fenntarto; nem formalhatnak
véleményt arrol, hogy milyen darabokban
szeretnének jatszani, nem tudjak kifejezni
elégedetlenségiket a szinhazi repertoarral

> BALUJA, A siritett né, 103.

kapcsolatban; a szinészeknek a televizios so-
rozatban szereplés valik az egyetlen alterna-
tivava, ahol ismertséget, népszer(séget tud-
nak szerezni. Ugy t0nik, egyik szinész sem lel-
kesedik a munkajaért, azt a benyomast kel-
tik, mintha megbantak volna, hogy szinésznek
mentek. Tartanak egymastdl, attdl, hogy meg-
itéli, elitéli egyik a masikat. Nem mernek po-
litikai véleményt megfogalmazni, nem érzik
hatalmukban a sorsukat, egyensulyoznak, és
babuként sodrddnak egyik prébarol a masik-
ra. Es hogy tuléljék, elviselhetévé tegyék, sa-
jat, spiritualis narrativakat generalnak. Di-
cséretes, hogy Baluja Petra hangot ad ezek-
nek a szinészeknek, ezaltal betekintést nyujt-
va az olvasonak a szinhazi élet valdsagaba és
a benne dolgozok mindennapi kizdelmeibe.
Nagyon jo lenne, ha ezeket az interjukat va-
lamikor nagyobb terjedelemben is olvashat-
nank.

Bar a konyv célkitGzései vitathatatlanul
fontosak, komoly lehetdséget hagyott ki a
munka. Talan ebben nemcsak az egyéni, ha-
nem a tarsadalmi parbeszéd hianyossagai is
kozrejatszanak. JO volna olvasni egy olyan
konyvet, amely mélyen, strukturalis valtozok
figyelembevételével elemzi a k&szinhazban
dolgoz6 nék helyzetét. Egy szinhazi-szoci-
ologiai kutatas elindithatna olyan diskurzu-
sokat, amelyek nemcsak a szinhazi szakma
bels6 mUkodését tarnak fel, hanem széle-
sebb tarsadalmi 6sszefiggéseket is.



