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ROBERT JULIA

Jo tizenot évvel ezel6tt a Szinhaz- és Film-
muUvészeti Egyetem dramaturg szakjan sok
kivalo tanar remek draja mellett az egyik
legemlékezetesebbek Radnai Annamaria
gyakorlati dramaturgia orai voltak. El6vette
kis zsebhamutartojat, szivta egymas utan a
cigarettakat (sajnos), és mesélt egy gyakor-
|6 dramaturg mindennapjairdl. A sajat napi
dramaturgi gyakorlatardl. Kizdelmekrél és
sikerekrdl, a lathatatlan jelenlétrdl. Aztan
évekkel késébb osztalyfonok-helyettes ta-
narsegédnek hivott maga mellé, és elkezd-
tem én is gyakorlati dramaturgiat tanitani.
En nem a sajat mGkodésemrél beszéltem,
hanem igyekeztem minél tobb olyan fel-
adatot adni a hallgatoknak, amelyekkel na-
pi munkadja soran egy dramaturg talalkoz-
hat, beleértve a figgetlen szinhazak helyze-
tébol adédo munkakoér-halmozast is. Mind-
ezzel raadasul igyekeztem megfelelni az
orok hallgatoi elvarasnak: ,tobb gyakorlati
orat!” — ezt mondtuk mi is, ezt mondtak az
utanunk jovék, és ezt mondta az ,én” oszta-
lyom is. Pedig kivilrdl, és most mar utdlag
ranézve, a képzés folyamatosan alakult, és
egyre tobb gyakorlati elem kerilt bele. Az
orok elégedetlenséget talan az is kivalthat-
ta, hogy iskolai keretek kozott sok minden
nem is tanithatd. Van, amit tényleg csak
.terepen”, egy probafolyamat soran lehet
megtanulni. S6t, egy probafolyamat még
nem jelent semmit, j0 esetben jon utana
egy kovetkez6 — ha jon. Kialakul valamiféle
folytonossag, példaul egy rendezdvel vagy
alkotdcsapattal — ha kialakul.

Nyolcéves koromban dontottem el, hogy
szinhazzal szeretnék foglalkozni, és tizen-
két éves voltam, amikor megtudtam, hogy
létezik olyan, hogy dramaturg. Onnantdl
késziltem erre a palyara. ,Ez az az ember a
szinhdzban, aki sokat olvas és ir” — mondta
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Anyukam, én pedig ezt teljesen magaménak
éreztem. Es tényleg: sokat kell olvasni és
sokat kell irni, és még ezernyi minden mast
csinalni, de talan nem is ez az irodalmi fo-
gékonysag az, ami igazan alkalmassa tesz
egy embert arra, hogy dramaturg legyen.
Talan van egy bizonyos lelkialkat, aki képes
ezt a fajta tamogato kiszolgaltatottsagot jol
viselni, ami Magyarorszagon oly sok drama-
turg létét jellemzi. Mert persze széles a ska-
la: vannak olyan orszagok, ahol ez a szakma
nem is |étezik, és vannak olyanok, ahol sok-
kal nagyobb a presztizse, mint nalunk. ,A
dramaturg a rendezd baratja... lelki tarsa...
anyukaja...” — rengeteg ilyen meghataro-
zast hall az ember az évek soran, de barme-
lyiket is érzi magara nézve igaznak, egy biz-
tosnak latszik: figg a rendez6tél. Es az em-
bert allandd kétségek gyotrik: hiv-e a ren-
dez6 egy munkara? Hiv-e egy kovetkez6
munkara? Nem hivott egy kovetkez6é mun-
kara, de hiv-e egy azt kdveté munkara? Elég
jol tudtam segiteni a prébafolyamat soran?
Elég jol tudtam tamogatni a nehéz helyze-
tekben? — mirdl is beszélek? Még el sem ju-
tottunk odaig, hogy a szUken vett szakmai
munkat az ember hogyan végezte el, ezek
még ,csak” a pszicholdgiai aspektusok. Tu-
relmesnek lenni, tdmogatdan és nem tola-
kodoan jelen lenni, figyelni, j6 helyen és jo
idbben mondani, kozvetiteni. Mindez az,
ami nem tanithato.

Sokszor fordul el6, hogy dramaturgiat kell
tanitanom kilonb6z6 képzéseken és work-
shopokon olyan embereknek, akik nem
dramaturgnak készilnek. Kicsit nagyképd-
en ilyenkor azzal szoktam kezdeni, hogy az
élet minden apré6 mozzanata felfoghato dra-
maturgiai folyamatként, csak ilyen szemmel
kell tekinteni ra. Es ez — sok mas minden
mellett — tanithato. A dramaturgi gondol-



kodasmad, a dramai helyzetek keresése és
felismerése.

Valamit jol megéreztem tizenkét évesen,
hiszen minden szorongas ellenére szeren-
csésnek mondhatom magam, mert sokféle
helyzetbe kerilok: a kdszinhazi, ,klassziku-
sabb” dramaturg munkak mellett sokszor
dolgozom figgetlen szinhazi kdzegben, a
szoveggondozasi feladatok mellett sokszor
én magam irom a szovegkonyvet, raadasul
specialis mifajokban, részvételi és kozos-
ségi szinhazi el6adasokhoz is. Minden mun-
kamban kozos, hogy azt keresem, mi az a
kérdés, amire az el6adas valaszt keres, ami-
re mi alkotok a valaszt keressuk, és hogyan
reagal, reflektal az el6adas arra a vilagra,
amiben élink? A szinhazat tarsadalmi fo-
rumnak gondolom, ahol a munkammal ab-
ban segitem a szinészeket, hogy (indirekt
vagy direkt) parbeszédet tudjanak kezde-
ményezni a kdzonséggel.

ir6-dramaturgként sokszor dolgozom ci-
vilekkel. Akkor is, amikor a probafolyamat-
ban csak hivatasos szinhazi szakemberek
vesznek részt. llyenkor szakért6ként vonom
be &ket. Gyakran konzultalok szociologus-
sal, pszicholégussal — az & segitségikkel
szeretném jobban megérteni azokat a tar-
sadalmi vagy emberi folyamatokat, amiket
majd lattatni szeretnék a szinpadon. Vagy
ha a torténet ugy kivanja, egy-egy szerepl6
hattérét épitem fel eqgy, az életben hozzd
hasonld helyzetben levé ember segitségé-
vel. Ez nem fantazia- vagy kreativitashiany,
ez a kapcsolddas a valdsaghoz. Hatvanyo-
zottan igaz ez a k6z0sségi szinhazban, ahol
az el6adas szerepl6i maguk is civil emberek,
akik sajat torténeteiket mesélik, jatsszak el
a szinpadon. Erzékeny szakmai kérdés, hogy
miként lehet a hozott torténetbdl a szerepld
szamara legkomfortosabban, mégis a dra-
maisagot leginkabb kiemelve megragadni a
lényeget.

A LATHATATLAN JELENLET

Terapias jelleggel egyszer készithetnénk
egy kozosségi szinhazi el6adast a drama-
turg létrdl. Kilonboz6 generaciok, kilonbo-
26 hozzaallasok, kilonb6zé munkamaddsze-
rek. Valtozik-e vajon a dramaturgok pozici-
0ja? Van-e barmi elmozdulas, lassu araszo-
las a teljes ala-folérendeltségbdl a partneri
viszony felé? Hogyan lehet egészséges on-
érzettel kiallni magunkért? Tud-e valtozni a
~dramaturg lelkialkat” vagy a vivodas orok?



