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HORVATH ZSUZSA

Tanulmanyomban® Borbély Szilard dramai és
lirai életmUvéhez egyarant kapcsolédo, mi-
nemek és mifajok — irodalom és szinhaz,
irodalmi eredet és szinpadi adaptalas, mese,
papiropera, librettd — hataran egyensulyozd,
mar e fentiek miatt is izgalmas dramatikus
szovegét vizsgalom.

Kérdésfelvetésem el6szor Hans Christian
Andersen és Borbély Szilard kapcsolatara ira-
nyul, mely kapcsolat tulmutat a cimbe emelt
Olomka és Papirldny librettdjan,* hiszen nem-
csak A rendithetetlen dlomkatona szizséje
nyoman irt dramai mivet Borbély, hanem A
filemiile cimU meséjét adaptalta 2008-ban.?
Eppen A filemile adaptacidja vezetett el a
kortars drama egy jol lathatoan elkilonithe-
t0 rétegéhez, melyet igy szintén bevonha-
tunk az értelmezésbe. Ez az elkilonithet6 ré-
teg az Andersen-mesékbdl irt dramai mivek,

* A tanulmany kiegészité alcimét a Dramai
mesék: Kortdars magyar gyerekdarabok 5. An-
dersenek ujratéltve cimU kotetbdl kdlcsonoz-
tem. MARKO Robert és PApp Timea, szerk.,
Drdmai mesék: Kortdrs magyar gyerekdara-
bok 5.: Andersenek Ujratéltve, (Gyor: Vaska-
kas Babszinhaz, 2019).

> BORBELY Szilard, ,[Olomka és Papirlany]:
Papiropera-Libretto, I. rész”, Uj Forrds 36, 4.
sz. (2004): 83—96; BORBELY Szilard, ,[Olomka
és Papirlany]: Papiropera-Libretto, Il. rész”,
Uj Forrds 36, 5. 52. (2004): 37—48.

3 A darabot 2008. marcius 29-én a debreceni
Vojtina Babszinhazban mutattak be, Rumi
Laszlo rendezésében, melynek dramaturgja
Borbély Szilard volt. Késébb, 2012. nov. 17-
én felujitottak ugyanott, szintén Rumi Laszlo
rendezésében.

THEATRON 18, 2. SZ. (2024): 101-108.

szinpadra irt kortars magyar gyerekdarabok,
ifjusagi darabok, az Andersenek Ujratéltve
cimU 2019-es kotet, ahonnan tanulmanyom
alcimét is kolcsonoztem.* A kotetben a Pét-
tém Panna Goéczan Judit, A harmadik hable-
any Marko Robert és Tengely Gabor, A rut
kiskacsa Kolozsi Angéla, a Borsdszem herceg-
kisasszony Szabo T. Anna valamint a Filemi-
le Borbély Szilard jovoltabdl kelt Uj szinpadi
életre. Ebbe a sorba is illeszkedik tehat az Uj
Forrds lapjain 2004-ben megjelent Olomka és
Papirlany, melyben Borbély Szilard az ander-
seni A rendithetetlen élomkatona torténetbdl
az 6lomkatona és szerelme, a balerina viszo-
nyat képzeli tovabb egy verses meselibrettd
formajaban. A folyoiratbeli megjelenés elétt
mar 2002 szeptemberében Olomkatona és
Papirlany cimmel a kecskeméti Katona Jo-
zsef Nemzeti Szinhazban mutattak be Weber
Kristof és Borbély Szilard meseoperajat egy
felvonasban.> Sét, a librettd egészébdl onal-
l6an is megjelentek részletek, lirai széveg-
ként, pl. az Olom-katonadal és Az étérai tea
dala.® A fentiek egyrészt a szoveg létmadia-

“ MARKO és PAPP, szerk., Dramai mesék...

> A bemutatd 2002. szeptember 21-én volt,
az el6adast rendezte Pinczés Istvan, fobb
szerepekben Krett Daviddal és Sirkd Eszter-
rel. A teljes szereposztas, tartalomleiras, va-
lamint képek az el6adasrol a szinhaz honlap-
jan elérhet6k. Hozzaférés: 2024.11.11,
https://www.kecskemetinemzeti.hu/hu/eloa
dasok/aktualis.html?eloadas_id=3246.

® BANYO Péter és CsANYl Dora, szerk., Friss
tinta!: Mai gyerekversek (Budapest: Csimota
Konyvkiado—-Pozsonyi Pagony, 2005), 108,
112.
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nak kérdését is felvetik, masrészt atvezetnek
a mifaj kérdéséhez is. igy a tovabbiakban
foglalkozom a Borbély-szoveg paratextusai-
val, mUfaji jegyeivel, mely igy a mese, opera,
libretto, lirai mG feldl is értelmezhetévé va-
lik. Tovabba érintem a szoveg intertextusait
is, motivikus, verstani kapcsolatat a Borbély-
korpusszal.

De mindenekel6tt lassuk az Andersen-
kérdést! Gulyas Judit 0sszegzésében olvas-
hatjuk,” hogy Hans Christian Andersen (1805—
1875) elsé mesegyUjteménye 1835-ben jelent
meg. Andersen meseként (eventyr) megne-
vezett elbeszélései a romantikus irodalmi me-
se (Kunstmarchen), illetve a népmese mufaji
hagyomanyabol épitkezve és azokat Ujrairva
a 19. szazad kozepe ota paratlan népszer(-
ségnek orvendenek az eurdpai kulturaban.
Egyes mesék (A kis habledny, A rendithetet-
len dlomkatona, A rut kiskacsa stb.) olyan
alapnarrativaként funkcionalnak, amelyek
hatasa csak a Grimm testvérek meséihez ha-
sonlithato: értve ezalatt, hogy e mesék sze-
repl6i, motivumai, szizséi rendkivil széles
korben valtak ismertté. Ezek bekeriltek a
kdzbeszédbe, szamos médiumban kilonféle
formaban terjednek, olyan alapvetd tudas
elemeiként, amelyek a popularis és az elit
kultura alkotdi és fogyasztoi javarésze sza-
mara ismertek és azonosithatok. Az Ander-
sen-mesék a szocializacio részévé valtak,
maga az Andersen név pedig éppen olyan
marka lett, mint a Grimm. A 19. szdzadban
nem csupan a romantika irodalmaban, ha-
nem még a szazadfordulon is nagyszamu
mese jelent meg kilonféle kanonikus pozici-
0ju szerz6k muveiként: de igazi népszerU-
ségre, hatasra, kulturalis ikon statuszra csak
a Grimm- és az Andersen-mesék tettek szert.

7 GULYAs Judit, ,Andersen meséinek korai ma-
gyar recepcioja (1840-1858)", in N6k, id6szaki
kiadvanyok és nyomtatott nyilvanossdg, 1820—
1920, szerk. TOROK Zsuzsa, 91—-131 (Buda-
pest: reciti, 2020), 91.

Olyannyira fontos és megkerilhetetlen
része kulturanknak Andersen, hogy a 2000-
es évek elején irok és rendezdk nyultak az
eredeti Andersen-mesékhez: Szabd T. Anna:
Borsészem és a tobbiek cimmel, a Borsdszem
hercegkisasszonyt, Marko Rdbert és Tengely
Gabor: A harmadik hablednnyal, A kis hable-
anyt, Géczan Judit a Pottém Panndt, Kolozsi
Angéla A rut kiskacsat, és Borbély Szilard A
filemilét adaptalta. A mesékhez fordulas-
ban a k6z0s pont: Andersen, a nagy dan me-
sekoltd alakja és meséi. Az odafordulas mi-
értje és modja azonban mas és mas: hogy
mit tartottak fontosnak, mit emeltek ki a tor-
ténetekbdl, mely pontokon gondoltak és
gazdagitottak tovabb Sket az minden adap-
tacional mas. ,A miért éppen az Andersen
meseék?” kérdésre tobb valasz is lehetséges.
Magyarazat lehet tobbek kozott Andersen
tudatos kapcsolata a meséhez, a mese muifa-
jahoz: kutatta oket és titkukat firkészte,
mindent szeretett volna megtudni errdl a
mUfajrol, igy az anderseni mese Ujragondolta
magat a mesét mint mifajt is. Az az ird, akia
természet figyelmes szemlélését teszi meg
muUvészete alapjaul, nem hagyhatja figyel-
men kivil azokat a tragédidkat sem, ame-
lyek e szemlélédés soran megmutatkoznak.
Andersen jol latta, hogy nem mindig jon el a
boldog vég, nem minden élethelyzet oldodik
meg népmesei modon, s neki, mint a valdsa-
got a meséken keresztil tukroztetd ironak,
azt is meg kell mutatnia, ami tragédiaba tor-
kollik. Rosszul végzddo torténetei csupan azt
a tagadhatatlan tényt teszik nyilvanvalova,
hogy vannak a vilagban olyan helyzetek,
amelyek nem fordithatok jora. A masik ok az
Andersen-mesék gazdag motivumkincsében
és az eredeti latasmodban keresendd: aho-
gyan Andersen szemlélte a vilagot. Kulonle-
ges tehetséggel tudta képekké formalni a
lathatatlan és a belsé vilagok torténéseit, és
tudta szavakka formalni a lathato vilagot: a
korilottink érzékelhet6 jelenségeket épp-
Ugy, mint az élélényeket és a targyakat. Min-
dig pontos miliét teremtett hdseinek. A hely-
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szinleirdsok lehetdséget adnak arra, hogy a
mese hallgatdja a sajat képzeletében keltse
életre a hallottakat.?

A tipikus anderseni mesék szemben a nép-
mesék zart szerkezetével és motivumrend-
szerével, toredékesek, olykor a befejezetlen-
ség érzetét keltik, és ironikus felhangjuk is
idegen a népmesék stilusatdl. Andersen leg-
tobbszor a targyakkal cselekedteti meg
mindazt, ami a varazsmesékben a hosokkel
torténik. Meséiben a leggyakoribb helyszin a
korabeli dan varosok vilaga, vagyis mond-
hatjuk er6s a mesék valosag-vonatkozasa. A
hosoket a boldogsag és a boldogulas utani
vagy motivalja kilonféle tettekre, de az an-
derseni mesékben nem a kaland els6dleges,
hanem az a torténés, amely a hés lelkében
jatszddik le. A pillanatnyi boldogsagot gyak-
ran a megsemmisilés kéveti, az 6rom hiany-
zik. Andersen targyakkal jatszatja el a klasz-
szikus szerelmi torténeteket is: a féllabu
olomkatona beleszeret a papirmasé tancos-
nobe, akivel kilonféle megprdobaltatasok
utan végul a kalyha tuzében taldlnak egy
lobbanas erejéig egymasra. Andersen mese-
befejezései hatborzongatodan jeldlik ki a le-
tezés hatarait. Tragikus sorsU hdsei nincse-
nek magikus kapcsolatban a vilaggal és sajat
sorsukkal: sem befolyasolni, sem megvaltoz-
tatni nem tudjak az eseményeket. A cselek-
vO hOs helyébe a passziv elszenvedés lép. A
legtobb anderseni h6s nem is az életben, ha-
nem a halalban nyeri el jutalmat.?

Andersen meséi varazslatosak és szora-
koztatoak, de egyben buskomorak és felka-
varoak is. Talan a szerzé traumatizalt gyer-
mekkora is szerepet jatszott abban, hogy
olyan komor, gyakran traumatizalt, de mégis
a szeretet erejére épulo fiktiv vilagot hozott
létre. Andersent a szinhazon és a kolt6i me-
sevilagokon kivil mas nem érdekelte, a tar-

® BoLpizsAr Ildiké, Vardzslds és fogydkura:
Mesék, mesemonddk, motivumok (Debrecen:
Didakt, 2003), 114—115. 156—-156.

®Uo., 172-173.

sadalomba vald beilleszkedéssel gondjai vol-
tak. Harmincévesen jelentette meg az elsé
négy meséjét tartalmazd kotetét, egyre is-
mertebb lett a neve az olvasokdzonség ko-
rében, a kiraly jéindulatanak vjabb megnyil-
vanulasaként pedig utazasi 6sztondijat is ka-
pott. Bebarangolta egész Eurdpat, és Utjairol
kés6bb hatalmas sikert aratd Utleirasokat
publikalt. Egymas utan jelentek meg a me-
séskonyvei, negyvenes éveire mar vilaghird-
vé valt. A siker ellenére Andersen maganyos
volt, pedig mindennél jobban vagyott arra,
hogy valaki végre szeresse. Szamos nébe lett
halalosan szerelmes, de mindegyikUk vissza-
utasitotta a kozeledését.” A szeretetkeresés
utat talalt maganak az Andersen-mesékbe
is. A kis hableany annyira vagyakozik az em-
berek kozé, hogy egész harmonikus vilagat
hajlando hatrahagyni a gyonyoriséges, fiatal
kiralyfi szerelméért. Vallalja, hogy soha tob-
bé ne tudjon beszélni, sét azt is, hogy halfar-
ka helyett [abat varazsoljon neki egy boszor-
kany, és minden lépése annyira fajjon, mint-
ha késpengéken jarna. A végén mindent el-
veszit, meghal, és habként szétfoszlik a ten-
ger vizében, miutan a kiralyfi egy ember-
lanyt vesz feleségil. Hasonld mélabu, re-
ménytelen szerelem és kirekesztettségérzés
arad A rendithetetlen élomkatona torténeté-
bél. A féllabu katona veszélyrél veszélyre
bukdacsol a balerina szivéért, mig végul
mindketten a kalyhaban halnak tizhalalt.
Hans Christian Andersen meséi mofaji
szinten tobbféle dramai hatast mutatnak, —
ilyen a jelenetezési technikdja, a tragédia
vagy a melodrama hataselemeinek haszna-
lata — igy prozaban irt meséit is a dramai m0-
fajok felé kozeliti. A népmesék eseménykoz-
pontu szemléletével ellentétben a karaktert

** MARTONFFY Andras, ,Mesékbe menekilve
— Hans Christian Andersen tragikus élettor-
ténete”, Képmds, 2022.06.10,
https://kepmas.hu/hu/mesekbe-menekulve-
hans-christian-andersen-tragikus-
elettortenete.
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helyezi a torténetek kdzéppontjaba. Kibont-
ja hoseinek jellemét, gondolatait, érzéseit
Ugy kozvetiti, hogy az olvasé kotédni kezd-
jen hozzajuk. Andersen meséinek jelentés
része specializalt tUndérmese. Gyakran is-
mert szUzséket mesél Ujra, gazdagit Uj rész-
letekkel, ruhaz fel kilonos, csak ra jellemzé
hangulattal. Meséiben nem nehéz felfedezni
a szinpadi szerz6 gondolkodasat, a szinhazi
hatasmechanizmust — ez is lehet az egyik
oka, hogy olyan szivesen és gyakran készite-
nek bel6lik szinpadi adaptaciot. Andersen
gondolkodasmodjara és dramaturgiai maéd-
szereire hatassal lehetett a melodrama nép-
szer( szinpadi mUfaja, a melodrama esztéti-
kdja és a szinpadi hatasokra valo torekvés.™
De a ,Miért éppen Andersen?” kérdésre
valaszokat keresve nem mehetink el szo
nélkil a mellett a darab mellett, amely An-
dersen életrajzi figurajat, muivészi alakjat,
muUvészi talentumat, a hozza kapcsolddo mi-
toszokat forgatja ki, teszi nagyon is huszon-
egyedik szazadiva az irdnia, a fekete humor,
az abszurditas eszkozeivel. A kortars drama
ir szarmazasu angol fenegyerekének Martin
McDonagh-nak a 2018-ban a dan meseiro
szerepében Jim Broadbenttel Londonban si-
kerre vitt,** abszurditasaval és radikalizmu-
saval zavarba ejté fekete komédidjardl A
Very Very Very Dark Matter-rél is érdemes

** GIMEsI Déra, Haromdimenziés hésék: A kor-
tdrs babszinhazi adaptdcio néhany dramatur-
giai kérdése, doktori értekezés (Budapest:
Szinhaz- és FilmmuUvészeti Egyetem Doktori
Iskola, 2016), 30—32, hozzaférés: 2024.07.08,
https://archiv.szfe.hu/wp-
content/uploads/2017/06/DIl_Gimesi-Dora-
DLA-dolgozat.pdf.

> Did Hans Christian Andersen keep a woman
in cage? A Very Very Very Dark Matter review,
hozzaférés: 2024.11.11,,
https://www.thequardian.com/stage/2018/oc
t/25/a-very-very-very-dark-matter-review-
martin-mcdonagh-wildly-inventive-jim-
broadbent.

megemlékeznink, annal is inkabb, mivel ha-
zai bemutatdja is volt. Alfoldi Roberttel
Andersen szerepében, Szikszai Rémusz ren-
dezésében magyarorszagi 6sbemutatoként
lathatta a kozonség a Szegedi Nemzeti
Szinhaz Kisszinhazban. McDonagh teljesen
szabadjara engedte a képzeletét, amikor
Hans Christian Andersenrdl irt fekete humor-
ral atitatott, brutdlisan abszurd torténetet,
aminek nyilvanvaldan kevés kéze van a valo-
saghoz. A Nagyon, nagyon, nagyon sétét do-
log cimU darab abbdl a képtelennek tin6 alli-
tasbdl indit Andersenrdl, hogy a meséit iga-
zabdl nem is 6 irta, hanem egy pici, fekete,
kongdi pigmeus nd, akit tizenhat évig tartott
fogsagban sz(Uk vitrinbe zarva koppenhagai
padlasszobajaban. Az pedig mar a horrorko-
médiak vilagat idézd abszurdum, hogy a me-
séket gyartd torpe n6 egyik labfejét még le is
fUrészelte, és a feleslegessé valt testrészt
egy varazserejU tangoharmonikaért elcserél-
te a ciganyokkal. A darabot és az el6adast a
fekete humor mellett az intenziv nyelvhasz-
nalat jellemzi, melyrél Varsanyi Anna fordi-
tasa mellett Parti Nagy Lajos gondoskodott,
hogy a magyar szoveg végs6é formajaban
kell6képpen vad legyen.** McDonagh azzal,
hogy a képtelenségig eltulozza a jogi, etikai,
erkolcsi hataratlépéseket, valdjaban a fekete
humor eszkozével aktudlis tarsadalmi prob-
lémakat &llit pellengérre. Osszegezve Ugy
vélem, hogy Andersen alakja, meséinek saja-
tos, kissé traumatizalt vilaga kivalo alapot
nyuUjt kilonbozé szemléletl iroknak arra,
hogy valami Ujat, valami lényegeset mond-
hassak el vilagunkrol, az emberrdl, a szeretet
erejérdl, hianyarol.

3 EzUton is készondm P. Muller Péternek,
hogy felhivta a figyelmemet McDonagh da-
rabjara és a szegedi el6adasra.

* HoLLosI Zsolt, ,Andersen, a rasszista pla-
gizator”, Tiszatdj online, 2021.10.18,
https://tiszatajonline.hu/szinhaz/andersen-a-
rasszista-plagizator/.
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Tovabblépve az Andersen-Borbély és a kor-
tars magyar gyerekdarab vonalon, Borbély
Szilard A fiilemile cim0 mesét adaptalta,
mégpedig Ugy, hogy megtartotta az értékek
viszonylagossagat kdzéppontba helyez6 an-
derseni dilemmat. Mi az értékesebb: a mU-
vagy az igazi fulemile? A szabadsag vagy a
rabsag? A behddolas vagy a figgetlenség? A
mindig hibatlan és mindig ugyanugy zengé
ének, vagy az élettel telitett, az énekes sze-
mélyiségjegyeit is magan visel, olykor-
olykor megbicsaklo dallam? Andersen sajat
koranak szol6 ironiaja kiegészil a mi korunk
és a fogyasztoi tarsadalom felé sz6l6 irdnia-
val. A csaszarnak a halal kozeledtét kellett
megéreznie ahhoz, hogy észrevegye, ami
természetes és nyilvanvalo: a valodi érzel-
mek fontossagat. Szinpadra alkalmazva a
mesét a rendezd, Rumi Istvan és Borbély Szi-
lard dramaturgiai szempontbdl érezhették,
hogy kevés a cselekmény, a helyszinvaltas az
eredeti mesében, igy a torténet egy adott
pontjan a csaszart kinai cirkuszi mutatvanyo-
sok szorakoztatjak, ezzel szinesitve nemcsak
a dramaturgiat, de mozgalmasabb3, latva-
nyosabba téve is az el6adast. Az adaptacid
nyelvi rétegzettségérdl szolva kiemelhetd a
szovegkonyv nyelvi anyaganak sokszin(sége
és a célkozonség, a gyerekkozonség izlésé-
hez, nyelvi horizontjahoz val6 igényes iga-
zodas is. Ugy vélem, j6 példa erre a magyar
népdal parafrazis megoldas. A Megkétém lo-
vamat utolsd szakasza a ,Nem szoktam,
nem szoktam/ Kalitkaba halni, / csak szok-
tam, csak szoktam/ Zo6ld erdébe jarni” meg-
jelenik a Filemile groteszk pdrazon valo sé-
taltatasa kozben, amikor is igy énekel a FU-
lemule:

Nem szoktam, nem szoktam kalicka-
ban lakni, / csak szoktam, csak szok-
tam szabadon szallani.™

* BORBELY Szilard, ,A fulemile”, in Dramai
mesék: Kortdrs magyar gyerekdarabok 5.: An-
dersenek ujratéltve, szerk. MARKO Robert és

A sokszinUséget a népdalparafrazis mellett
bizonyos szerepl6k verses formaban vald be-
széltetése is alatamasztja. A Filemile alakja
mellett a groteszk filemuile keresé-expedi-
Cid soran a rizsszeddk, a kovacsok, a bivalyo-
sok, a cipekeddk, a halasz csoportja paros
rimd, kétitem( felezd nyolcasokban beszél;
a darabot bevezetd, felvezetd Gyerek is pa-
ros rim0 felez6 tizenkettesekben beszél:

Valahol az éjben, készil mar a hajnal. /
Szunnyad a vildg egy filemile-dalban.™

Az ismétlés, az inverzio alakzataval olyan fi-
gurakat karikiroz Borbély, akik a csaszar
szolgalataban allnak, csak a parancsait telje-
sitik gondolkozas nélkul.

MINISZTER 1: Semmit nem hallunk.
MINISZTER 2: Nem semmit hallunk.
CEREMONIAMESTER: Nem hallunk sem-
mit."

A nyelvi humort, a nyelvjatékot igazolja a ki-
nai csaszar kedvenc palotapincsijének neve:
Pin Csi is, vagy az alabbi félrehallason, értet-
lenségen alapul6 parbeszéd is:

MINISZTER 2: Hé! Joemberek!

MINISZTER 1: Hallottatok a filemulérdl?
FOKATONA: He?!

KovAcsok: Miféle szagosmigérol?
FOKATONA: Nem szagosmige, filemile!
KovAcsok: Kinek a fule? Urge file? Ba-
ratfule? Gugye? Like? TUtye?
FOKATONA: Ezek siketek! Menjink!*®

Gondolatmenetem utolso darabjaként a 2004-
ben az Uj Forrdsban megjelent Olomka és
Papirldny verses szbvegét vizsgalom meg.

PAPP Timea (Gyor: Vaskakas Babszinhaz, 2019),
184.

*Uo., 171.

7 Uo., 175.

*Uo., 176.
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Mig A fiillemiile szinpadra allitasa szorosab-
ban nyomon kovette az eredeti Andersen-
mesét, addig az Olomka és Papirldny inkabb
atirdsnak nevezhetd, és bonyolultabb kap-
csolatot dpol a pretextussal. Erre mar a ¢im-
be emelt két fészerepld neve is utal: igy lesz
a rendithetetlen 6lomkatonabdl Olomka, és
szerelmébdl Papirlany. A paratextusként a
szoveg mUfaji olvashatosagara, értelmezhe-
t0ségére utal a papiropera-libretté hapax le-
gomenonja is. A papir igy nemcsak Olomka
szerelmére, a Papirlanyra utalhat, de a sz6-
veg, a papiropera papir alapu, papir anyagu,
papirvilag létezésére is. Ez a nyelvi jaték, ez a
papirvildg értelmezhetd egyfajta palimp-
szesztként is. Az Andersen-mesére irodott
Borbély-széveg, amely aldl kivillan az ,ere-
deti” mese. A ketté hol elfedi, hol lefedi
egymast, hol megmutatja 6nmagat, mint
szOveget, motivumot, karaktert. Masrészrol
a papir mint [étforma a papirmaséfigura és a
szerepl6é Papirlany mint élettelen és él6 ket-
tésségére is utal. Olomka esetében a papir-
madar lélek a szeretet altali transzformacid
révén szintén az élettelen és éld kettdségét
hozza jatékba az értelmezés soran.

A szbveg egy ténylegesen el6adasra keri-
|6 (gyerek)opera, meseopera librettdjaként,
meselibrettoként, szovegkonyveként is ol-
vashato, mindemellett 6nallo, dramaturgiai-
lag koherens, prozai szinpadon is helytalld,
magas irodalmi érték(i drama. Borbély Szi-
lard Andersen A rendithetetlen élomkatona
mese torténetébdl az olomkatona és sze-
relme viszonyat képzeli tovabb. Andersen-
mesékre jellemz6 valdsag-vonatkozas Bor-
bélynal is megjelenik, hiszen egy padlason
jatszatja az eseményeket, a szerepl6k dialo-
gusaikban él6beszédszerGek. ,Ez az Ures
padlas lesz az én birodalmam!” — mondja
Patkany. A két szerelmes mellett Patkany
Urfi, Denevér kisasszony, Ormester, Tabor-
nok, Csaszar, 6lomkatonak és pribékek sze-
repelnek, mely figurak szintén beleillenek az
anderseni mesevilagba. Borbély Szilard szo-
vegének egyik jellegzetessége az a kettds-

ség, mely a parbeszédek hétkdznapisaga mel-
lett az egyes karakterekhez, szerepl6khoz
rendelt dalok, betétdalok, aridk, duettek,
verses betétek jelenlétében mutathatd ki (pl.
Kovér Vandor Patkany dala, Denevér kisasz-
szony dala). Ezek a karakterekhez rendelt
dalok meg-megszakitjak a cselekményt, az
események menetét, lelassitjak, kimerevitik
az id6t, reflexiokkal latjak el a megszodlalaso-
kat, hasonldan az opera seria megoldasaihoz,
megadjak a ritmusat a szovegnek (parbe-
széd, dal, parbeszéd, dal). Maguk a dalok,
versbetétek a szerepl6k jellemrajzan tul rit-
musukkal is felhivjdk magukra az olvasé fi-
gyelmét: jambikus lejtési sorok éppugy
megtalalhatdk, mint a Borbély koltészetére
olyannyira jellemzé jambikus-trochaikus, oly-
kor spondeuszokkal elnyujtott, maskor pyrri-
chiusokkal felpérgetett ritmus.” Raadasul
ezek a dalok megidéznek verseket, mondo-
kakat, mas gyerekeknek szo6lo miveket. A
Kovér Vandor Patkdany dala példaul Tamko
Sirato Karoly Malna cim( verse (malna — bal-
na rimpar) mellett megidézi Varré Dani Tul a
Maszat-hegyen cim( m0vébdl A Bus, Piros
Védér daldt. Az Olom-katonadal pedig, mind-
amellett, hogy az Olomka és az 6lomkatona
szojatékot hasznalja ki, megidézi az Aki nem
lép egyszerre, nem kap rétest estére... gye-
rekmonddkat. (,De tudnak Iépni egyszerre, /
mert kapnak rétest estére.”) Kiemelném
még A szirke nap dala Olomkahoz kapcsolo-
do betétdalt, ariat, ahol az emlékezés moti-
vuma révén rakérdezhetink a Borbély-
szoveg és az Andersen-mese megidézte tor-
ténetek idobeli kapcsolatara is: hiszen a dal
mintegy multbeli eseményként idézi fel a
Papirlany alakjat, éppugy mint magat a tra-
gikus szerelmi torténetet is.

¥ VALASTYAN Tamads, ,A lélek kozmosza”, Uj
Forrds, 4. sz. (2004): 97-103, 103.



BORBELY SZILARD: OLOMKA ES PAPIRLANY

OLOMKA: Szép hdlgy, te mozdulatlan, /
emlékszem rad, valahonnan.*

OLOMKA: Mintha a sziv, /| amely mar
nem dobog, / dalolna még, / de mar ha-
lott. / S ha felgyujtja a szerelem, / elol-
vad ¢, / dlomszivem!*

A karakterekhez kotott dalok hol szatiriku-
sak, ironikusak — mint a Patkany, az Ormes-
ter, a Tabornok és a Csaszar esetében — hol
tragikusak, poétikusak és ironikusak — mint
Olomka és a Papirlany ,kett8sében”. A szir-
ke nap daldban Olomka jatéktargyi mivolta
mellett az 6lom — kéd — szirke metaforikaval
mélységet nyer a figura és az anderseni ren-
dithetetlenség is megidézddik.

OLomKA: Olombdl éntétt katona, | ez
vagyok én, egyenruha, / mely bell szir-
ke, mint a kod. / Kedélyem néha habo-
rog, / rendithetetlen fém a lelkem, /
olomsziv, amelyre leltem. / emlékszem
ra, én voltam ott. /| De nem tudom,
most hol vagyok?**

A masodik részben a Papirlany elsé dala és a
Dal a Papirlany lelkéhez két egymasnak fele-
|6 darab, mely a legy6zhetetlen tavolsag, a
mozdulatlansag, a szdtlansag, a némasag el-
lenére mégis egyfajta 0sszetartozast sejtet a
két figura kozott, melyet Az dtdrai tea dala
Olomkaja ki is mond:

OLomKA: O Papirlany, te is épp olyan
vagy, / mint jdmagam, Mintara vagott,
| és kifestett forma.

2° BORBELY Szilard, ,[Olomka és Papirlany]:
Papiropera-Libretto, I. rész, Uj Forrds 36, 4.
5z.(2004): 83—96.

*Uo., 87.

2o, 86.

OLOMKA: Mert olyan, mint én: / 6 is csak
forma.?

Ahogy az Andersen-mesében, itt sem telje-
sUlhet be a szerelem a gonosz csaszar birtok-
lasi vagya miatt. A Denevér tanacsara azon-
ban az aldzat, a lemondas, és a szeretet ré-
vén Olomka megmentheti a Papirlanyt, hi-
szen feldldozza magat szerelméért. Papir-
madarra valtozik az olomlelke, konnyGvé
lesz, transzformalodik a papirnehezék papir-
ra, majd a csetepaté soran keletkezett t0z-
ben ,Olomka és papirlany papirfigurai langra
gyulnak és ellobbannak.” A meselibretto vé-
gén Az o0rék szerelem dala hangzik fel, mely-
ben Papirlany és Olomka egyUtt ,éneklik”
meg az egyszerre tragikus és beteljesilt sze-
relem érzését.

PAPIRLANY, OLOMKA: A vég az mindig
szép és izgato, | feledhetetlen és oly
meghatd! / Mint faradt pilla, hull ala a
fuggony: / mint lassu konnycsepp, /
hogy lelkink tronjara Gljon! / Mert aki
ott all mogotte: / az szomory mind-
orokre! / Szomory minorokre!*

Egyetértve Valastyan Tamas Borbély Szilard
Andersen-atiratat értelmezd meglatasaval,
.2 mostani szovegvaltozat, a papiropera-
libretto esetében szintén nehéz lenne ponto-
san meghatarozni, hogy milyen viszonyt tart
fenn a referencialis szovegével”,* hiszen
egyarant latunk példat arra, mely az ironikus
atirat iranyaba tolja el a kapcsolat jellegét,
ugyanakkor bizonyos anderseni mesemoti-
vumok és eljarasok affirmativ érvényesitése
a komoly atirat mellett szol. Ironikussagot a
hatalmi kérdések megitélésében tapasztalok
(a Csaszar, az Ormester, a Tabornok alakjai-
ban), mig az anderseni mesemotivumok -

» BoRBELY, ,[Olomka és Papirlany]: Papir-
opera-Librettd, Il. rész...”, 84.

**Uo., 96.

*> VALASTYAN, ,A lélek...”, 103.
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targyak szerepeltetése, halal-momentumokra
valé hangsulyos rajatszas — esetében az
affirmativ kapcsolatot érzem mérvadonak.
Jomagam ugy vélem, ez a kettOsséqg is hoz-
zajarul a szOveg Osszetett esztétikai hatasa-
hoz, illetve ez a kettds, hol ironikus, hol ko-
moly atirat, Borbély Szilard Andersen fiktiv
mesevilaganak interpretacidjaként is olvas-
hato.

Az Andersen-mesébdl tudatosan atvett
poétikai és motivikus jegyek mellett jol lat-
hato Borbély Szilard operalibrettdjaban a sa-
jat vilaglatas, a sajat koltéi hang, kilonosen
a betétdalokban. irasm(vészetére jellemzs,
hogy szivesen nyult kilonb6zd szévegha-
gyomanyokhoz vagy épp kortars szévegek-
hez, és azokat invencidzus eljarasokkal ele-
venitette meg. Ugy gondolom, a fentiek meg-
gy6zden bizonyitjak, hogy ezekkel az eljara-
sokkal az altalam bemutatott szévegek ese-
tében is élt és alatamasztjak hipotézisemet:
Borbély Szilard mive szerves része a Bor-
bély-életminek éppugy, mint a kortars ma-
gyar dramairodalomnak.
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