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A Kadar-kori (1957-1989) szocialista kultur-
politika, a diktatorikus berendezkedés szab-
ta kozpontositasi torekvéseinek érvényesité-
se mellett is — amellyel sok esetben kiszolga-
l6java tette a kulturat a politikanak —, és bi-
zonyos hatarok kozott, de megdrizte a ma-
gyar (szinhaz)kultura diverzitasat és értékeit.
Mindezt egy — a szocialista orszagok kozt is
egyedilallénak szamité - | kézivezérlésy”
szisztéma szerint tette, melynek kézéppont-
jaban az igényes izléssel és jelentds kapcso-
lati tokével rendelkez6 Aczél Gyorgy allt, aki
aktualis politikai pozicidjatol fuggetlendl be-
folyassal lehetett alkotd muhelyek sorsara,
egyéni karrierek alakuldsara vagy akar konk-
rét produkcidok bemutatasara. Tanulmanyom-
ban 0sszevetem a Rakosi és a Kadar-korszak
szinhazkultUrajanak jellegzetességeit, nagy-
vonalakban ismertetem a szocialista mive-
|6déspolitika iranyelveit s tisztazom az Aczél
Gyorgy nevével fémijelzett 3T avagy a ,tamo-
gatott”, a ,tlrt” és a ,tiltott” kategdridk oly-
kor képlékeny hatarait. Ezt kovet6en az egyes
egységekbe sorolt szinhazak, jeles alkotok s
az altaluk rendezett, szinhaztorténetileg meg-
hatarozd el6adasok elemzésével érzékelte-
tem a Kadar-korszak kulturpolitikai viszo-
nyait.

A masodik vilaghabory lezarultaval Ma-
gyarorszag kozel fél évszazadra a szovjet ér-
dekszféra részévé valt, mialatt szuverenita-
sat mindvégig korlatoztak." A teljhatalmat
szerzett kommunista vezetés legfébb kul-
turpolitikai 1épései a vallas hattérbe szoritasa
és az allamideolodgia szintjére emelt marxiz-
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mus-leninizmus legszélesebb kor( tarsadal-
mi elfogadtatasa volt, amely a nemzet kultu-
ralis atnevelését szolgalta.® A politika altal
szigorvan szabalyozott muivelédésigy sza-
mara a mindség-elv hattérbe szorult, ami az
oktatas és a mUvészet szinvonalbeli romla-
sahoz és a sematizmus kialakulasahoz veze-
tett.3 A Rakosi rendszer 2T, tehat a tdamoga-
tas és tiltas elvén alapulo kulturpolitikajaban
a propagandafunkciot kapd mlvészet az osz-
talyharc eszkoze lett, ezért hatartalan opti-
mizmust és monumentalitast, illetve a politi-
kai valtozasok szikségességét kellett suga-
roznia. Tudatosan és tervszer(en atpolitizal-
tak a mlvelddést, abszolutizaltak a szocialis-
ta realizmust, kdzpontositottak a mivészeti
intézményrendszert, allamilag szabalyoztak
a muUvészeti elismeréseket, ezaltal ideoldgia-
ilag differencialtak, kialakitottak a mdvészek
kozotti hierarchiat, és életre hivtak a rend-
szerhU m(vészértelmiségi réteget.”

Az dllamositas az egyenes politikai kont-
roll mellett szamos elénnyel is jart a szinha-
zak szamara; kiszdmithato szinhazi mko-
dést kinalt, orvosolta a szinhazak gazdasagi
problémait, az allandd alkalmazast jelenté
statusz-rendszerrel megteremtette a sziné-
szek létbiztonsagat és megszervezte palya-
ivik allomasait. A Hont Ferenc altal kidolgo-
zott struktura szerint 1948-ban atszervezték
az addigi Orszagos Magyar SzinmUvészeti
Akadémiat, Szinhaz- és FilmmUvészeti Fdis-
kolava, ahol immar kilonféle szinhazi szak-
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embereket képeztek, nem csak szinm{vé-
szeket. Gobbi Hilda kezdeményezésére pe-
dig létrehoztdk a Jaszai és Odry Otthonokat
az idés miUvészek gondozasanak és lakhata-
sanak biztositasra. A szinhazak nem voltak
kitéve a piaci igényeknek és bemutato kény-
szernek sem, mivel a foként munkasokbol
allé Uj néz6k — ugyan, olykor politikai nyo-
masra — hetekig megtoltotték a nézotereket,
igy az el6adassorozatok jatszasa alatt meg-
novekedhetett a korabbi 4—6 alkalomrol, 3-5
hétre a probafolyamat.®

Mindezért cserébe a kulturpolitika vilagos
ideoldgiai, mUsorpolitikai és mifaji elvaraso-
kat tdmasztott a szinhazak felé. A hatalom
alapallasa az volt, hogy a szinhaz nemzette-
remtd, kozosségteremtd intézmény, mely
képes nevelni a kozonséget, tehat alkalmas
az ideoldgia terjesztésére. A szinhazat, mint
komplex Osszm(vészeti alkotast, azonban
nehéz volt cenzura altal szabalyozni, mert
nem volt elegendd pusztan a dramatikus sz6-
vegre koncentralni, hanem a szinészi jatékot,
a szcenirozast és magat az alkotdfolyamatot
is ellendrzés alatt kellett tartani.® Ezért a
szinhazaknak az évadterveiket és a bemuta-
tando el6adasok drama-szinpadi szévegeit,
rendezdi koncepcioit a NépmUvelési Minisz-
térium Szinhazi Fbosztalyanak kellett be-
nyujtaniuk elbirdlasra, akiknek az engedélye
nélkil egyetlen el6adast sem lehetett bemu-
tatni.”

A szocialista szinmUvek és termelési dra-
mak mellett a klasszikus dramak és kortars
magyar szinmUvek szinpadra allitasat prefe-
raltak.? A Rakosi-korszak elsé felében ta-
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® Lerosa Balazs, ,Martinaszok polgari kontos-
ben. A magyar termelési drama Mandi Eva

gabb volt a mozgastér, 1949 utan azonban,
egyrészt az allamositas, masrészt Zsdanov
szovjet kulturbiztos A mivészet és a filozdfia
kérdéseirél ciml tanulmanykotetében sze-
replé allitasa — miszerint , Az irodalmi mUvek
féhosei (...) az Uj élet aktiv épitdi: munkasok
és munkasnok, kolhozparasztok, partembe-
rek, gazdasagi szakemberek, mérnokok, if-
jumunkasok, Uttorék.”® — alapjaiban valtoz-
tatta meg a szinhazak repertoarjat. Illyen fé-
szereplOket kellett irni vagy a dramairodalom
ismert alakjait ily modon kellett eljatszani,
atkeretezve a torténetiket, avagy ideoldgiai
Uzenettel felruhazni azt. A pozitiv alakok fel-
adata volt az el6adasban megjelené ,inga-
dozdkat” helyes Utra terelni, a ,reakcidso-
kat” és ,osztalyellenségeket” pedig leleplez-
ni és megsemmisiteni.*

A repertodron belil a kortars és klasszikus
magyar alkotasok szinte teljesen kicserél6d-
tek. Nemzeti dramaink kozUl csak a Csongor
és Tundét és a Bank bdnt jatszhattak, Az em-
bemutatni. Klasszikus magyar dramak kozul,
a kritikai realistanak tartott Csiky Gergely és
Szigligeti Ede darabokat, illetve Mikszath
Kalman adaptaciokat mutathattak be. A kor
szerzbinek a mezdgazdasag atalakitasat, az
iparositas meggyorsitasat és a termelékeny-
ség fokozasat, tehat a szocializmus vivma-
nyait kellett tematizalniuk a szinpadi mdve-
ikben. Emellett irhattak , békeharcos” és az
ifjusagnak szant didaktikus muveket is.™ A
kulturpolitikai tettek mogott rejlé ideoldgiai
szandék a ,milliok szinhazanak” megterem-
tése, a szocialista realizmus ,kulturalis forra-
dalmanak” felviragoztatasa és a korabbi ,ki-
valtsagos osztalyok”, tehat a polgarsag , kul-
turmonopoliumanak” felszamolasa, s annak

Hétkéznapok hdsei cimU mUlve alapjan”,
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9 A. A. ZspaNov, A mivészet és a filozdfia
kérdéseirél (Budapest: Magyar Kényvbaratok
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— demokratizalddas jegyében torténd — at-
adasa vagy éppen attestaldsa a munkas—
paraszt rétegekre.”

A jatékstilus tekintetében a korabban vi-
ragzo bulvarnaturalizmus az 1d6z6tt polgari
milié miatt feledésbe mer{lt és a szocialista
realizmussal 0Osszeegyeztethetd Sztanyisz-
lavszkij-féle lélektani realizmus és az elide-
genit6 effektusokkal dolgozé brechti epikus
szinhaz valt kedvelté. Ennek a kettének az
eklektikus elegyébdl alakult ki egy olyan ja-
tékmdd, ,amely a gondolatok szinészi meg-
jelenitésével, a szaraz és éles eszkozok, han-
gok alkalmazasaval végérvényesen szamuz-
te a patetikus jatékstilust a vezetd hazai
szinpadokrol.”*

Az 1953-1956 kozoti idészakban a politi-
kai valtozasok apro kulturalis valtozasokat is
hoztak magukkal. A szinhazak mUsora foko-
zatosan szinesebbé valt, a magyar szerz6k
kozUl Ujra jatszani lehetett Brody Sandor,
Szép Ernd, Heltai Jend és Molnar Ferenc m{-
veit. A kilfoldiek kozil pedig bemutathattak
Garcia Lorca, Sartre, Anouilh és Pirandello
darabjait is. A kultUrpolitikusok biztattak az
irokat, hogy éljenek a szatira eszkozével,
megszaporodtak az addig tiltott kdzelmult-
tal, a torténelmi félmulttal foglalkozo szove-
gek és a magyar historia jeles személyiségeit
bemutatd romantikus, patoszos dramak. A
Nagy Imre-kormany alatt a szinhdzak ismét
6naldbb musorpolitikat folytathattak. *

Az 1956-0s forradalom idején két hétre a
szinhazak is elnyerték a teljes szdlas és cse-
lekvési szabadsagot és a maguk eszkozeivel
Ok is részt vettek a lazadasban. A szinhazi
forradalom vezet6 szerve a Magyar Szinhaz-

 MIKITA Gébor, ,Atdiszletezések. A magyar
szinhazak allamositasa”, in Herman Otté Mu-
zeum Evkényve LIV, (Miskolc, 2015), 476.

3 Kiss Gabriella, Bevezetés a szinhdzi eléadd-
sok vilagdba (Budapest: Akadémiai Kiado,
2020), online megjelenés o.n., hozzaférés:
2025.08.18,, https://mersz.hu/kiss-
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és Filmmd{vészeti Szovetséq lett, amely elsé
lépésként eltavolitotta a parth( szinhazigaz-
gatokat, majd felszabaditotta a szinhazakat
az aktualpolitikai kovetelmények teljesitése
aldl és folyodirataban teret engedett a de-
mokratikus parbeszédnek. Szamos szinhaz-
ban alakult Forradalmi Tanacs, koztik a Ma-
dach Szinhazban, a Févarosi Operettszinhaz-
ban és a Nemzeti Szinhazban is. A Magyar
Szinhaz- és FilmmUvészeti Szévetséqg Forra-
dalmi Bizottsaga kialtvanyban, szamolt be a
forradalmi vezet6ségek megvalasztasarol és
tamogatasukat fejezték ki a szabadsagharc
kovetelései mellett. Tovabba szinészsztraj-
kot hirdettek, addig amig az utolsd szovjet
katona el nem hagyja az orszagot, és felszo-
litottak az orszag tobbi szinhazat, hogy 6k is
csatlakozzanak a demokratikus mozgalom-
hoz. Az igazgatdkat illeté személyi problé-
mak megoldasat kdvetéen minden szinhaz
arra torekedett, hogy minél el6bb probal-
hassanak és felléphessenek az Uj demokrati-
kus szellemiség jegyében. A szabadsagharc
ideje alatt a szinhazi dolgozdk szocialis fel-
adatokat is ellattak; megszervezték az élel-
miszer elosztast és az idésebb vagy szinész-
otthonokban él6 kollegak apolasardl is gon-
doskodtak. A Kossuth Radidban is gyakran
felkérték a szinészeket, hogy kdrhazakban,
laktanyakban gyarakban szavaljanak és ter-
jesszék a forradalmi eszméket.™

A forradalom és szabadsagharc leverése
utan a Szovjetunio tamogatasaval Kadar Ja-
nos kerilt hatalomra, és 32 évig allt az or-
szag élén a Magyar Szocialista Munkaspart
elsd szamy vezetbjeként.*® A gulydskommu-
nizmus fokozatosan puhuld rendszerében a
valtozé mértéky, de folyamatos tarsadalmi-
gazdasagi fejlédés, a stabilitas, a tervgazda-

> CseH Katalin, , A teatralis demokracia Utjai.
A szinhaz szerepérdl az 1956-0s forradalom-
ban - . rész", Szinhdz, 2011. 09. 29., 0.n., hoz-
zaférés: 2025.08.18.,
https://szinhaz.net/2011/09/29/cseh-katalin-

bevezetes-a-szinhazi-eloadasok-vilagaba//.
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sag racionalizaldsa, a fogyasztasi-moderniza-
cios igények kielégitésére valo torekvés és az
oktatas, a tudomany és a kultira bizonyos
mérték( o6nalldsulasaért a mindennapi élet
depolitizalasaval, a tabuk, mint az 1956-0s
forradalom és a Szovjetunio valds szerepé-
nek tiszteletben tartasaval fizetett a tarsada-
lom.”” A Réakosi-korszak ,aki nincs velink, az
ellenink van” jelmondataval szemben a Ka-
dar-korszak megengedébb filozofidja mar az
»aki nincs ellenink, az velink van” szlogenre
épult. Szintén ebben a szellemiségben dol-
gozta ki az MSZMP, az 1958-ra elkészild
muUvészetpolitikajanak iranyelveit, amelye-
ket azota leegyszer(sitve az Aczél Gyorgy-
hoz kotédo 3T rendszerének nevezink. A
Rakosi-korszak ,tamogatott” és ,tiltott” ka-
tegoridi kiegésziltek a rendszeren belil meg-
engedett ellenzékiséget kifejezé ,tirt” kate-
goriaval.*®

A hatalomatvétel utan Kadarék a kormany-
zati munka megszervezésével voltak elfog-
lalva, mikozben a mUvészeti életben altala-
nos zavar keletkezett, az értelmiség korében
pedig felélénkilt a hatalommal szembeni el-
lenséges hangvétel. Ezért a m{vészértelmi-
ségi elit (politikai) bevonasaval 1958 augusz-
tusaban kiadtak a Magyar Szocialista Mun-
kaspart mdvelddési politikajanak iranyelvei
cimU dokumentumot. A part az axiomakat
alkoto, kinyilatkoztato stilusban megfogal-
mazott és Aczél Gyorgy akkori mivelédés-
Ugyi miniszterhelyettes keze nyomat erésen
magan visel Iranyelvekben fektette le a ké-
sébbi muivelédéspolitikajanak alapkoveit.™ A
muUvészeti dgakhoz kapcsolodo intézmények
vezetbinek a feladataul jeldlik ki a part md-
vészetpolitikajanak érvényesitését, melynek
eszkozeként az ,eszmei befolyasolast” ajanl-

7 Uo.

* Uo., 494.

9 BOLVARI-TAKACS Gabor, ,A Magyar Szocia-
lista Munkaspart mulvészetpolitikajanak fé
vonasai, 1956-1989.” in Utkézben A Nevelés-
tudomdnyi Doktori Program Evkényvei, 279~
299 (Debrecen: CHERD, 2011), 281.

jak. Ezt kovetden 1966 majus 27-én az MSZMP
KB mellett mikodd — Aczél Gyorgy altal ve-
zetett — Kulturalis EIméleti Munkak&zdsség
kiadja Az irodalom és a mivészetek hivatasa
tdrsadalmunkban cimU kulturalis allasfoglala-
sat, amely konkrétan megfogalmazza a ko-
vetkezd évtizedeket fundamentadlisan meg-
hatarozod 3T elvét. A gondolatmenet esszen-
cidja szerint ,az iranyitasnak (...) kell valasz-
tania: mi az, amit tamogat (...), mi az, ami-
nek létérdl tudomast vesz és (...) mi az, amit
elutasit.”*® — ez pedig nem mas, mint 3T,
avagy a tir, tilt, tamogat elve. Mindez tulaj-
donképpen az Uj gazdasagi mechanizmus
kulturalis leképzddése. A rendszer bevezeté-
sének indoklasa, hogy ezzel ,a marxista kri-
tika védelmében megdvtak a nem marxista
ideologiat — azaz nem az elvarasokat igazi-
tottak a part mdvészetpolitikajdhoz, hanem
a mivészetpolitikat a tarsadalomhoz”.** Az
MSZMP mUvelédéspolitikaja késébb tobb
alapvetd ideoldgiai és személyi valtozason is
keresztUl ment. Aczél Gyorgy politikai karri-
erje azonban a szakmai befolyasa és kiter-
jedt kulturdlis kapcsolatrendszere okan a
part belsd konfliktusait és az Uj gazdasagi
mechanizmus bukasat is tulélte. igy variabilis
pozicidkban ugyan, de egészen a rendszer-
valtasig megkerilhetetlen alakja tudott ma-
radni a szocialista kulturpolitikanak.

A Kadar-rendszer kulturpolitikaja a tome-
geknek szant mindségi magaskultura elve
mentén kiemelten tdmogatta a mivészetet,
ugyanakkor szigoruan ellendrizte is azt, hogy
az allami szubvencidt a part ideoldgiai érde-
kei mentén hasznaljak-e fel. Elsésorban a
tarsulati formaban mikodo, repertoar rend-
szer szerint jatszd kdszinhazakat patronal-
tak, de a mlvel&dési hazakban zajlé népmu-
velési tevékenységeket is finansziroztak. A

*° Vass Henrik, szerk., A Magyar Szocialista
Munkaspart hatdrozatai és dokumentumai
1963-1966. (Budapest: Kossuth Kényvkiado,
1978°), 509.

** BOLVARI-TAKACS, ,A Magyar Szocialista
Munkaspart...”, 284.



szocializmus eszméivel 6sszhangban a szin-
haz, de tagabb értelemben az egész kultura
demokratikus elérhetéségét, kozszolgalati-
sagat vallaltak.>?

~Tamogatasban részesitjik a nagy to-
megekhez sz6l6 szocialista és egyéb
humanista alkotasokat, helyt adunk a
politikailag, eszmeileg nem ellenséges
torekvéseknek, viszont kirekesztjuk kul-
turalis életinkbdl a politikailag ellen-
séges, antihumanista vagy a kozerkol-
csot sérté megnyilvanulasokat.”*

Ezt leegyszer(sitve a ,tamogatott” katego-
riaba tartoztak a realista és szocialista realis-
ta alkotasok, a ,tirtbe” a vitathato, de nem
romboléd humanista mlvek, mig a ,tiltott”
kategoriaba a szocialista tarsadalmi rendre
nézve bomlasztonak és artalmasnak tekin-
tett mdvészeti termékek. A rugalmas meg-
hatarozasok kell6 mozgasteret biztositottak
a politikai megkilonboztetés lehet6ségének,
mikdzben a harmas felosztas ,tirt” eleme
megvédte az elvrendszert a nyilt cenzura
vadjaval szemben.*

A kadarizmusban a muUsorengedélyezte-
tés hasonldan atpolitizalt birokratikus fo-
lyamat volt, mint a Rakosi-korszakban. Elsé
|épéseként a vidéki és a févarosi szinhazak-
nak egyarant kotelezd jelleggel be kellett
nyUjtaniuk a részletes évadterviket februar
20-ig a Mdvel6dési Minisztérium Szinhazi
Osztalyanak. Ezeknek a mUsorkoncepcio ja-
vaslatoknak tartalmazniuk kellett az el6ada-
sok alapjaul szolgalo dramakat vagy drama-
tikus szovegeket, a rendez6i koncepcidkat, a
szereposztasokat és a diszlet- jelmezterve-

*? IMRE Zoltan, RING Orsolya, szerk., Szigoru-
an titkos. Dokumentumok a Kadar-kori szin-
hdzirdnyitds térténetéhez, 1970-1982 (Buda-
pest: PIM-OSZMI, 2018), 11.

3 VAss, A Magyar Szocialista Munkdspart ha-
tdrozatai..., 564.

% REVESz Sandor, Aczél és korunk (Budapest:
Sik Kiado, 1997), 101—102.
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ket is. A Szinhazi Osztaly ezeket vélemé-
nyezte és a szinhazakkal folytatott esetleges
valtoztatasokat érintd egyeztetés utan kild-
ték el a pontositott mUsorterveket a Mive-
|6dési Minisztériumnak, aki tovabbitotta azo-
kat az MSZMP KB Agitacids és Propaganda
Bizottsaganak, melynek tagjai végsé dontést
hozva megtargyaltak, hogy mit engedélyez-
nek és mit nem. Az allamszocializmus ha-
talmas gépezetében a dontéshozo szerv a
part volt, mig a végrehajto hatalom az allam.
igy szinhazi Ggyekben is latszdlag a miniszté-
rium dontott, valdjaban, pedig a part AGIT-
PROP bizottsaga volt az illetékes.*

Az 1960-80-as évek szinhazi vildagaban a
normativ kanont; a konstans magas muivészi
szinvonalat, tradiciot és idonként a kisérlete-
zést is felvallaléd Nemzeti Szinhaz képviselte,
mig a politikai akarat altal életre hivott ka-
nont; a Madach Szinhaz és a tobbi, célzottan
a szocialista realizmus szolgalataba allitott,
Ujonnan létrejové szinhaz. Ok voltak a ,ta-
mogatott” kategdria gocpontjai, akikhez keé-
pest a periférian helyezkedtek el az egyete-
mi szinpadokon, muvel6dési hazakban jat-
sz0, amatérmozgalomhoz tartozd, masszin-
hazi csoportok, a kamaraszinpadokon és
studio szinhazakban kisérletezd készinhazi
rendezdk, illetve az idével maganlakasokba
és illegalitasba kényszerild avantgard mivé-
szek. El6bbiek a ,t0rt”, mig utobbiak a ,til-
tott” szegmens képvisel6i. A torténelmileg
tamogatott mUalkotasok gyorsan kanoniza-
l6dnak, majd gyorsan ki is kerilnek a kanon-
bol. A tlrt mivészet mindig a kortars izlést
képviseli, ezért idével tamogatotta valik, mig
a tiltott a sajat koraban nem tud bekeriini a
kanonba, egyrészt polgarpukkasztd mivolta,
masrészt sz0k hatokore miatt

Alapvetéen minden kdszinhaz a ,tamoga-
tott” kategodriadba tartozott, ezeket folyama-
tosan monitoroztak, kiemelt hangsulyt fek-
tetve a fOvarosi szinhazakra. Mindenhol akad

*> HERCzOG Noémi, Kuss! Feljelentd szinikritika
a Kdddr-korban (Pécs: Kronosz Kiado, 2022),
103-104.
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am olyan szinész, rendez6, dramaturg vagy
konkrét eléadas, ami nem felelt meg en-
nek.”® A politikus vagy annak vélt elemeket
jellemzden a nyugati darabokban vélték fel-
fedezni. Ha a probafolyamat kozben idében
elcsipték a problémas részeket akkor valtoz-
tatasokat kértek, ha azonban csak utdlag
vették észre, akkor a bemutato utan részesi-
tették megrovasban a szinhazat. A cenzuUra
mUkodése azonban a 3T tisztanak tiné elve-
ihez képest elég ad hoc jelleggel tortént a
gyakorlatban. Példaul a Fdvarosi Operett-
szinhaz m{sorardl, azért vették le a nagy si-
kerrel jatszott és még a Szinhazi Fdosztaly
kadereinek is tetsz6, 1973-ban bemutatott,
Vamos Laszl6 altal rendezett Hegedds a haz-
tetén cimU musicalt, mert a barati orszag-
ként szamon tartott kommunista Chilében
betiltottak.” Korniss Mihaly Halleluja cim(
dramajat a szerz6 korabbi kifogasolhatéd ma-
gatartdsa miatt hezitaltak engedélyezni.?®
Végul 1981-ben Zsambéki Gabor rendezésé-
ben mutattak be a Nemzeti tarsulataval a Ja-
tékszinben. A szinhazi jelentésekbdl kiderul,
hogy a hedonizmus, a fogyasztoi szocializ-
mus és a megalkuvas kényszer abrazolasatol
eltekintve a dontéshozok meg voltak elé-
gedve az el6adassal.”® Azonban a kritikusok
egyontety véleményével ellentétben, a mi-
nisztérium nem engedte a Hallelujdnak adni
a legjobb magyar drama dijat, igy abban az
évben a dij atadasa tiltakozasképpen elma-
radt.>°

*® IMRE, RING, Szigoruan titkos..., 181.

*’Uo., 213-215.

% Uo., 525.

*% IMRE Zoltan, ,A késé Kadar-kori szocializ-

mus és a (nemzeti) szinhaz keretei. A Nem-

zeti Szinhdz 1981-es Halleluja el6adasa”,

Szinhdz.net, 2016., hozzaférés: 2025.08.18,,

https://szinhaz.net/wp-

content/uploads/pdf/drama/lmre%20Zoltan
Halleluja_1981.pdf.

3° IMRE Zoltan, A nemzet szinpadra dllitasai. A

magyar nemzetiszinhdz-elképzelés valtozasd-

Mint minden kornak, a kadarizmusnak is
megvoltak a maga kegyeltjei, kurzusmivé-
szei. A kanon alapjanak tekintett tamogatott
alkotdk két csoportra oszthatdak, az egyik
tarsasagnak a karrierlehetéségek miatt ér-
dekében allt joban lenni a hatalommal, mig a
masik kor olyan, mar befutott, igen népszeri
s nem feltétlentl hithG szocialista m{vé-
szekbdl allt, akik rendkivili tarsadalmi hata-
suk okan érinthetetlennek bizonyultak a ha-
talom szemében. igy az autoritasnak allt ér-
dekében, jo kapcsolatot apolni velik, s nem
forditva. Szinészek ko6zil rendszerkedvenc
volt Gobbi Hilda és Major Tamas, a meggyo-
z0déses kommunistak, tovabba Simon Zsu-
zsa, Ladanyi Ferenc, Sinkovits Imre, Tolnay
Klari. Rendez6k kozUl kifejezetten szerették
Varkonyi Zoltant, Illés Jenot és Kazimir Ka-
rolyt. A dramairok kozil tobbek kdzt Hubay
Miklds, Sarkadi Imre, Fejes Endre, Németh
Laszlo és lllyés Gyula mUveit értékelték. A
szinikritikusok kozil pedig Molnar Gal Péter,
Koltai Tamas, Foldes Anna, Palyi Andras,
Nanay Istvan és Ungvari Tamas voltak igen
elismertek, de 6k az 1968-ban induld Szinhdz
folyoirattal egyetemben, elég ambivalens vi-
szonyt apoltak a hatalommal.®* A Magyar
SzinhazmUvészeti Szovetség altal fenntar-
tott lap és a kritikusok felé egyarant azt az
elvarast tdmasztottak, hogy az elméleti és
torténeti irasaikban érvényesitsék a szocia-
lista kulturpolitika elveit, melynek az elem-
z€s és a kritika természetébdl adoddan tobb-
nyire nem feleltek meg.>*

A rendezOk kozt emlitett Kazimir Karoly
kiemelkedéen fontos és befolydsos alakja
volt a Kadar-kor szinhazi vilaganak. A rend-
szer azért kedvelte, mert szinhazfelfogasa
latszolag egybevagott a dontéshozokéval.
Kazimirt a mindségi kultura elvét és kolléga-
inak megsegitését tartotta szem elétt, azon-
ban hatalmaval élve s visszaélve gyakran ki-

nak fébb momentumai 1937-tél napjainkig
(Budapest: Racio Kiadd, 2013), 178—221.

3 IMRE, RING, Szigoruan titkos..., 589-633.

3 Uo., 146.



rekeszten beszélt a szamara irritald és kon-
kurenciat jelenté nem hivatasos szinhazak-
rol.¥ Magyar Szinhdzm(vészeti Szovetség
fotitkaraként iranyito alakitoja, rendezdként
és szinhazigazgatoként alkoto alavetettje
volt az altala vezetett szovetség dontései-
nek. A Szinhaz és Filmmuvészeti Fdiskola
osztalyvezet6 tanaraként, majd rektoraként
a fiatal generaciok szinhaz szemléletének
formalasaban is aktiv szerepet vallalt.3*

Népmuvelé szinhazként hivatkozott mun-
kassagara, melyben egyarant megjelentek,
keleti vilagot bemutaté orientalista eposz és
regény adaptacidk, a klasszikus szerz6k mu-
vei, de nem idegenkedett az olyan ,halado
nyugati” dramak szinre vitelétél sem, mint
példaul Samuel Beckett, tiltott, ,dekadens”
mUve a Godot-ra vdarva. Ebben az esetben
Kazimir lehetéséget akart adni a fiatal, te-
hetséges, palyakezd6 Léner Péternek, ezért
kialkudta Aczélnal, hogy a nagyszinpadon
nem, de egy kilon erre a célra kialakitott
kamarateremben bemutathatjdk a Godot,
igy szUletett meg a Thalia Studié. Az Uj ma-
gyar dramak is fontos elemét képezték ren-
dezbi repertoarjanak; rendezett Weodres
Sandor és Karinthy Frigyes darabokat, de 6
vette ra Orkény Istvant, hogy dramatizalja a
Toték cimU kisregényét és szintén az 6 neve-
hez f(Uzédik, hogy Fejes Endre szinpadra
adaptalta a nagysikerl Rozsdatemeté cim(
regényét.?

3 IMRe Zoltan, ,A Kadar-korszak (szinhazi)
retorikdja és a hatalomgyakorlas mddoza-
tai”, Szinhdz, 2024.05.23., hozzaférés: 2025.
08.18., https://dossziek.szinhaz.net/10/imre-
zoltan-a-kadar-korszak-szinhazi-retorikaja-
es-a-hatalomgyakorlas-modozatai.

3*N.N., ,95 éve sziletett Kazimir Karoly Kos-
suth-dijas rendezd, szinigazgato, pedago-
gus”, Kultura.hu, 2023. 04. 20., hozzaférés:
2025.08.18,, https://kultura.hu/g5-eve-

szuletett-kazimir-karoly-kossuth-dijas-
rendezo-szinigazgato-pedagoqus/.

3 N.N., ,Kazimir Karoly nélkil ma nem lé-
tezne a legnépszerlbb magyar szindarab”,

A 3T RENDSZERE...

Fejes Endre 1962-ben megjelent regényét,
a Rozsdatemetét kettés megitélés dvezi. Szi-
letésének kordban is vitainditd minek szami-
tott, de alapvetden a kapitalista tarsadalom
kiirthatatlan gyokerekkel rendelkez6 ,kis-
polgari lumpen életformajanak kritikajaként”3°
vagy egy polgari csaladregény parddiajaként
értelmezték és dicsOitettek, mig az iroda-
lomtorténet mai allasa szerint ,,a rendszer
ideoldgiai alapjat jelentd osztaly radikalis kri-
tikajanak” tekinthet6. Gyorgy Péter véle-
ménye szerint: ,Fejes népszerUsége ponto-
san azt az esztétikai-politikai propagandat
igérte, amelyre a Kadar-rendszernek az adott
pillanatban a legnagyobb sziksége volt.
Nem a munkasosztaly torténelmi kildetése
volt a kérdés, hanem egy-egy munkasember
sorsa a kortars jelenig.”®® Kazimir Karoly
rendezése természetesen az akkori kortars
olvasatra er0sitett ra a szovevényes regény
kozel négy drasra ,suritett” szinpadi adapta-
ciojaban. Kazimir a Thalia Szinhaz férende-
z6jeként kérte meg Fejes Endrét, hogy irjon
egy szinpadi valtozatot a nagy siker( regé-
nyébdl. A negyven évnyi csaladtorténetet
felolel6 el6adast 1963. november 14-én mu-
tattak be. Zenéjét Prokopius Imre szerezte, a
diszleteit és jelmezeit pedig, Kazimir allando
alkotdtarsa, Rajkai Gyorgy tervezte. FObb
szerepekben Horvath Teri (Pék Maria), Sza-
bé Gyula (id. Habetler Janos) és Madaras Jo-
zsef (ifj. Habetler Jozsef).

A torténet ,in medias res” kezdddik el ifj.
Habetler Janos gyilkossaganak bejelentése-
vel és a cimadd tetthely bemutatasaval. Az

Kultura.hu, 2024. 12. 10., hozzaférés: 2025.
08.18,, https://kultura.hu/kazimir-karoly-
nelkul-ma-nem-letezne-a-legnepszerubb-
magyar-szindarab/.

3° GYoRrE Imre, ,Rozsdatemetd. Fejes Endre
dramaja a Thalia Szinhazban.”, Magyar Nem-
zet, 1963. nov. 12., 9.

7 GYORGY Péter, A hatalom képzelete. Allami
kultura és mlvészet 1957 és 1980 kozott (Bu-
dapest: Magvetd, 2014), 207.

¥ Uo., 205-206.
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irdi én névtelen alakként olvad be szerepléi
kozé s kozulik valoként fejti vissza, hogy mi-
lyen események lancolataként jutott el a
Jtranszgeneracios erkolcsi degeneracioban”®
szenvedo férfi addig a lélektani pontig, hogy
kétségbeesésében embert o6ljon. A csalad
életét az elsé vilaghaborutdl egészen a
konyv jelenéig, 1962-ig koveti végig, alulné-
zetb6l megismertetve a nézokkel, a Tanacs-
koztarsasag, a fehérterror, a Horthy-korszak,
a masodik vilaghaboru, a Rakosi-rendszer
torténéseit és borzalmait, eljutva a ,bdség és
békesség” uralta Kadar-korszakba. A kora-
beli kritika szerint Fejes Endre szerzként és
dramaturgként Kazimir Karoly rendezdvel
egyutt olyan dramai valtozatot alkotott, amely
.nem vagott ki a regénybdl egy darabot,
nem a regény tartalmat dramatizalta, hanem
annak legfébb Iényegét, eszmei mondaniva-
l6jat vitte szinpadra, s ahhoz komponalt
dramai torténést”.*> Megtartotta eredeti mu-
vének sz(kszavu dramaisagat, epikus targyi-
lagossagat, lényegre tord parbeszédéit, erd-
sen megrajzolt karaktereit, poénjait és no-
vellisztikus hangvételét.**

A Rozsdatemet6 egy atlagos csalad hét-
kdznapi életének oknyomozd feltarasa,
melynek célja nem a gyilkos, hanem az indi-
ték megtalalasa. Az orszag torténelmi és tar-
sadalmi valtozasainak dacara a Habetler csa-
|ad tagjainak személyisége mit sem valtozik.
Ez a bénult cselekvésképtelenség a ,habet-
lerizmus”, melynek alapja, hogy elszenvedoéit
determinélja a kornyezetUk.** A Nagyfuva-
ros utcai szoba-konyhas lakasban egyitt él a
szelid, id6sod6 Habetler, Pék Mariaval az in-
dulatos feleségével, aki els6 gyermekik szi-
letéséig cselédként szolgalt, és fiukkal Jani-
val, illetve két kisebb lanyukkal Gizikével és

3 GYORE, ,Rozsdatemeté...”, 9.

“ OsvATH Béla, ,Fejes Endre Rozsdatemetdje
a Thalia Szinhazban”, Kritika 2, 1. sz. (1964):
60-62., 60.

“Uo.

#* GYURKO L&szld, ,A Rozsdatemetd — szinpa-
don”, Kortars 8, 3. 5z. (1964): 489—491., 489.

Hajnalkaval. A torténelem elszalad Habetler-
ék mellett, akik egyik rendszerben sem poli-
tizalnak, vegetativ létezésik egyetlen célja a
csaladi jolétre és boldogsagra valo torekvés.
Jani az egyetlen kozUlUk, aki szeretne kisza-
kadni ebbél, de képtelen ra. Eletének tragé-
didja, amikor egy véletlen figyelmetlenség
okan menekilés kozben hatrahagyja zsido
szarmazasu fiatalkori szerelmét, Reich Katot
és a kozos gyermekiket, akik emiatt a zsi-
doildozés aldozataiva valnak. Jani ezt sosem
bocsatja meg maganak és ennek a feldolgo-
zatlan traumanak a felhanytorgatasa valtja
ki bel6le évekkel késébb is azt a kontrollalat-
lan dUhot, mely a sdgora Zentay Gyorgy ha-
laldhoz vezet. Zentay az egyetlen olyan in-
tellektualisan érettebb, gondolkodd alak a
torténetben, aki képes 0Osszefiggéseiben
szemléIni Habetlerék életét, de ezért sulyos
arat fizet.*3

Kazimir rendezéi formanyelvét egyik mes-
terének, Erwin Piscator német szinhazrende-
z6nek a szinhazfelfogasa inspiralta. A politi-
kai szinhaz egyik elsé képvisel6je ugy vélte,
hogy a marxi dialektika segitségével kell a
szinpadi folyamatokat a torténelem szintjére
emelni s az el6adasok szcenirozasa soran
megvalositani, ezzel kapcsolatban azt, amit
a dramak elmulasztottak.** Kazimir alap-
anyag valasztasaibol kitinik, hogy szamara
is az a fontos, hogy a ,torténelmi-tarsadalmi
fejlodés nagy mozgasvonalait jelentds egyé-
niségek személyes sorsan atszUrve”*> mu-
tathassa be. A Rozsdatemetében ifj. Habetler
csak eszkoze annak, hogy sorsan keresztil
jobban megeértsik az individuum tarsadalmi
meghatarozottsagat. Rendez6ként 6t nem a
bulvar darabok, nem is a lélektani vagy kriti-
kai realista alkotasok, hanem a nagyobb keé-

> MMA-MMKI Lexikon ,Fejes Endre: Rozs-
datemetd”, hozzaférés: 2025.08.18,,
https://www.mmalexikon.hu/kateqgoria/iroda
lom/rozsdatemeto-1.

# SZANTO Judit, ,Kazimir Karoly »hidnyszin-
haza«"”, Szinhdz 6, 5. sz. (1973): 7-12., 7.
“Uo., 8.




pet felrajzold pszicholdgiai-tarsadalmi szo-
vegmogottivel rendelkezé mdivek érdeklik,
féként ezekkel dolgozik.* Latinovits Zoltan
ezeket szellemesen ,kazimiriadaknak” ne-
vezte."

Kazimir adaptacioi mogott egyrészt nép-
muUvel6i szandék huzddik, miszerint, ha mi-
nél tobben megismerkednek egy regény te-
majaval és irdjaval, annal tobben kedvet
kapnak majd az eredeti m{ elolvasasara.
Masrészt mdlvészi kihivast 1at a mUnemek
kozti transzformacié folyamataban.®® Az
el6adas a Mécs Karoly altal megformalt tar-
tozkodo ir6 szerepén keresztil vonja be a
nyomozasba és teszi aktiv gondolkoddva a
nézét, aki a narratorral kzosen keresi a mi-
érteket. A narrator feladata az idé mulasa-
nak érzékeltetése és a filmszerlen pergé
eseménysorozat OsszeflUzése, amire rasegi-
tenek a fényeffektusok és a figgdonymozga-
sok.*> A kortars recepcid szerint az elsé fel-
vonas jelenetei kissé elnagyoltak, esetlege-
sek, olykor csupan a narracid illusztracidja-
ként hatnak, a rovid jelenetek nem tudnak
igazan kibontakozni. A masodik felvonas
mar megadja maganak az idét, hogy kell6-
képpen kibontsa az Gsszetett jellemeket és
lehetOséget biztositson a nézdk szamara,
hogy az addig megismert apré dramaturgiai
mozaik darabkakbol komplex egészet alkos-
sanak.”®

Patrice Pavis szempontrendszere alapjan
ez egy alapvetéen autotextualis rendezés,
amely a szoveg miUkodésének és a cselek-
mény szerkezetének a megértését egy belsé
logika alapjan kisérli meg, de célja ideo-
textualis rendezéssé valni, amely inkabb a
politikai, tarsadalmi és pszicholdgiai sz6-

“® Uo.

“”N.N., ,95 éve sziletett...”.

8 S7ZANTO, ,Kazimir Karoly...”, 8.

9 OsvATH, ,Fejes Endre Rozsdatemetdije...”,
61.

>° GYURKO, , A Rozsdatemetd...", 489.
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vegmogottit abrazolja.>® Hans-Thies Leh-
mann kategoridi k6zil a metaforikus rende-
zésillik ra leginkabb, mely szerint az irodalmi
szoveg a szinhaz autonomiajanak ellenére is
megtartja a sulyat.>® A megmutatds modjat
tekintve historizald, tehat a kilonb6zé kor-
szakokat, arra jellemz6 jelmezek, diszletek
és kellékek hasznalataval érzékelteti. Utdb-
bit elég nehézkesen lehet rekonstrualni a fo-
tok és irasos beszamoldk alapjan. Valoszinu-
leg a szoba-konyhas lakas allhatott a diszlet
kdzéppontjaban, aminek meghatarozo ele-
me volt még két hatalmas mozgathato ka-
puszarny.>® Tovabba szétszért rozsdas ocs-
kavasak lepték el a teret, melyekkel igyekez-
tek megidézni a regény vilagat és utalni a
rozsdas multra, az elavult ,habetlerizmus-
ra”.>*

A szinészi jaték tekintetében naturaliszti-
kus megfogalmazasmod dominal. Horvath
Teri tulzas és modorossag nélkil hivja életre
Pék Maria nyers, tenyeres-talpas, 6sztonos
egyszer(ségét, ami hol a karakter erejében,
kegyetlenségében, hisztériajaban hol pedig
josagaban, megbizhatdsagaban és szilard-
sagaban nyilvanul meg. Szabd Gyula alakitja
fiatal és id6s koraban is id. Habetlert, a szi-
nész korabodl és élettapasztalatainak meny-
nyiségébdl adoddan hitelesebben formalja
meg a fiatalkori ént, de széles mivészi esz-
koztaraval atélhetoveé teszi a vidéki arvagye-
rekbdl engedelmes és becsiletes katonava
valo férfit is, aki belsd iranytUjének megtar-
tasan kivil semmit nem tart igazan fontos-
nak az életben. Madaras Jozsef ifj. Habet-

>* Patrice PAvis, ,Laprol a szinpadra — nehéz
sziletés”, ford. SiP6Cz Mariann, KEKESI KUN
Arpéd, Theatron 2, 2. sz. (2000): 93-105, 100.
>? Hans-Thies LEHMANN, ,Az eléadas: elem-
zésének problémai”, ford. Kiss Gabriella,
Theatron 2, 1. sz. (1999-2000): 46—60, 50.

>3 BERNATH Laszld, ,Rozsdatemets. Bemutatd
a Thalia Szinhazban”, Esti Hirlap, 1963. nov.
15., 2.

>* OSVATH, ,Fejes Endre Rozsdatemetdje...”,
62.
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lerként valtozatosan mutatja meg a kiszko-
dé fiatal indulatainak széles skalajat, de
Oszintébb, amikor Jani csendes, jészivy, top-
rengd oldalat hangsulyozza, mint amikor
megzabolazhatatlan, hisztérikus dihkitoré-
seit abrazolja.>> A produkcidban szinte az
egész tarsulat részt vesz, igy még a mellék-
szerepekben is kivald muivészek jelennek
meg. A szereplGket két csoportra oszthatjuk,
az egyik oldalon allnak a Nagyfuvaros utca
zart vilaganak lakoi, mint a Habetler szildk
és lanyaik, aztan szép Kivecses Anna és ré-
szeges férje Sapadt Béla a szobafests, és
Csele Juli. Ok testesitik meg a szamukra bol-
dogsagot okozo kicsinyes, hétkdznapi ko-
zépszert. VelUk szemben helyezkedik el ifj.
Habetler Janos a lazadni vagyo fiu, Seres
Sandor, aki egyrészt a fegyveres ,ellenforra-
dalommal” szembe forduld j6 kommunistat
jeleniti meg, masrészt pedig a naiv ruhagyari
munkasbdl kuligyminisztériumi hivatalse-
géddé valé ambicidzus, gondolkodni vagyo
fiut. llletve ide sorolando Zentay Gyorgy az
értelmiségi szembesit6. Ok nem elégednek
meg a vegetalassal. 5°

Az el6adas nagyon pozitiv fogadtatasban
részesult, bar nem haladta meg a regény si-
kerét. ,A Thalia Szinhaz ezzel komolyan
hozzajarult a szocialista magyar drama és
szinjatszas Utjainak kimunkaldsdhoz.”*’
szémol be az Elet és Irodalom. A szamtalan
lehetdséggel teli szocializmust meggyalazo
kispolgari életforma és egyben egy tarsa-
dalmi jelenség konyortelen diagnozisaként
értelmezték. Példazatta valt arrol, miként ne
éljenek a szocializmus emberei, ennek okan
kilon el6adasokat szerveztek a gyari mun-
kasoknak és az egyetemistaknak is.

Fejes Endre azzal, a miUveiben gyakran
visszatérd kérdéssel engedi Utjara a nézbket,
hogy mi a célravezetébb a vegetalads vagy az
emberhez méltd élet? A szerzd az el6bbit a

>> GYURKO, ,A Rozsdatemeté...”, 490.
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7 NAGY Péter, ,Egy remek szinhazi estrdl”,
Elet és Irodalom, 1963. nov. 23., 8.

hétkoznapokkal, mig utobbit az almok vila-
gaval azonositotta. Fejes mivének lényege
politikai szinezettdl figgetlendl, a hétkozna-
pisag, az egyszer( emberek kisszeriségének
jelenvaldsaga.® A befogadd gondolhat akar-
mit a szereplokrdl, elképzelheti Oket deka-
dens kispolgaroknak vagy kilatastalan hely-
zetU szocialista munkasoknak is, de biztos,
hogy meglatja bennik dnmaga kézépszeri-
ségeét s ez fejlodésre sarkallja.

A Rozsdatemetét, az O6sbemutatd utan
egy par éven belil bemutattak Miskolcon,
Szegeden, Pécsen és Szolnokon is. A nyolc-
vanas években a Jozsef Attila Szinhazban ke-
rUl el ujra, majd a kilencvenes években Ujra
a Thaliaban lathatd, ezuttal Csiszar Imre
rendezésében. Legutobb pedig Maté Gabor
rendezésében mutatta be a Katona Jozsef
Szinhaz 2019-ben Rozsdatemetd 2.0 cimen,
mivel Tasnadi Istvan tarsszerzéként meg-
hosszabbitotta a torténetet, ami igy egészen
a kétezres évek elejéig koveti végig a
Habetler csalad életét.

A ,tamogatott” kategdria emblematikus
példajat kovetden tekintsik meg a korant-
sem ennyire egységes ,t0rt” kategoriat,
amely a ,kadari kirakatpolitika”® és a puha
diktatura esszencidja. Egy 6nmagaban el-
lentmondasos fogalom, amit a hatalom ge-
nerdlt, abbol a célbdl, hogy egyszerre szol-
galja a nyilt cenzura eltorlését és a politikai
kontroll fenntartasat a latszdélagos szabad-
sagban. Az aczéli kulturpolitika egészét
meghatarozza, de a ,tirt” kategoria valoga-
tasi elvén érzddik leginkabb az egyéni prefe-
rencidk és személyi dontések sulya.

+A ,masszinhaz” mindig a mindenkori ha-
talommal szemben all6 — szembe keril6 —
szinhazat jelent. Legyen akar intézményesi-

58 GYURKO, , A Rozsdatemeté...”, 489.

>9 NANAY Istvan, Nyitott Szinhdz. Padlisti és a
Szegedi Egyetemi Szinpad (Budapest: Seli-
nunte Kiadd, 2023), 16.



tett, akar intézményen kivili.”*® — fogalmaz-

ta meg Bérczes Laszlo, akinek erny&fogalma
ala tartoznak a ,t0rt” és ,tiltott” kategdria
szerepldi is. Két politikailag egyarant aktiv
csoportrol van szo, azonban mig az egyik mér-
sékeltebben, addig a masik, a hatalom sze-
mében radikalisabbnak tind formaban igye-
kezett felkutatni és folyamatosan feszegetni
a rendszer hatdrait, ami aztan eléadasaik be-
tiltasat és mikodési engedélyik megvona-
sat eredményezte. Céljaik kozt szerepelt az
ellenzéki 1ét és gondolkodas performativ
felmutatasa, az alul reprezentalt osztalyok
kUzdelmeinek bemutatdsa, a szinhaz és az
élet hatarainak 6sszemosasa, illetve a tarsa-
dalom figyelmének felhivasa egy-egy konk-
rét problémara, amelyekrdl tobbnyire éle-
sen, a politikai szinhaz eszkoztarat felhasz-
nalva szdltak. A jellemzden fiatal, értelmisé-
gi k6zonség pedig pontosan értette és érez-
te, hogy el6adasaikban mire utalnak, ezt se-
gitette az athallasok és a kettds beszéd al-
kalmazasa. A tarsadalmi aktivitas mellett t6-
rekedtek a hagyomanyos, logocentrikus,
dramakozpontu szinhazcsinalastol valod elté-
résre.  Kisérleteztek  mozgasszinhazzal,
pszichodramaval, felnétt babelbadasokkal,
vegyitették a prdozai és a zenés szinhaz ele-
meit.**

Korabeli megnevezésik Kazimir Karoly
nevéhez kapcsolddik, aki a SzinhazmUvésze-
ti Szovetség lekoszond fétitkarként hasznalta
el6szoér az ,amatérmozgalom” kifejezést a
kadar-kori ,masszinhazakra”, abban a be-
szédében, melyben felhdborodottan utasi-
totta el a hivatasos szinhazi rendszeren kivul
mUkodd csoportok és torekvések létjogo-
sultsagat, mlvészi értékeit, kisérleteik Ujito
hatasat és nemzetkézi sikereiket.®® A hatva-
nas-hetvenes években még csak ez a két

% Berczes Laszlo, ,Masszinhaz Magyaror-
szagon 1945-1989. Elsé rész.”, Szinhdz 29, 3.
5z.(1996): 42—48., 42.
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szinhazi kategodria létezett. A hivatasos szin-
hazakat a kozponti, az amatdroket a helyi,
telepiUlési, vagy intézményi koltségvetésbdl
tartottak fenn. A nehezebb korilményekhez
viszont a hetvenes évektdl szabadabb Iét
kapcsolodott. Mig a hivatasos szinhazak ms-
sorardl a legmagasabb szintl partszerveze-
tek dontottek, addig az amatér mozgalom
tagjait altalaban kevésbé hozzaértd, fellle-
tesebben vizsgald helyi tanacsok illetékes
osztalyai feligyelték.®

»Az amator szinhaz a hivatasos szinhaz
mellett — bizonyos tekintetben azzal
szemben — |étezett. E megnevezéssel
azokat az egyUtteseket jelolték, ame-
lyek amatér korilmények kozott, de
professzionista szinvonaly produkcid-
kat hoztak létre, sajat helyiségikben
rendszeresen, szinhaz szer(en jatszot-
tak.”®

Az amator szinjatszas az egyetemi szin-
padok tevékenységébdl nétte ki magat,
amelyeket a hatalom népmdvelési célbol
engedélyezett és tartott fenn. Az itteni alko-
tok pedig ifjusagi-diakszinjatszo formaban
kezdtek el dolgozni, majd folyamatos fejl6-
déssel a professzionalitas Utjara lépve, egé-
szen a magyar neoavantgard életre hivasaig
jutottak el.®> Tobben elhagyva az egyetemi
kereteket 6nallé mdvészi kollektivakat alapi-
tottak és az intézményrendszeren kivil ké-
szitettek el6adasokat, amelyeket tobbnyire
muUvel&dési hazakban jatszottak. Ezen alko-
tokozosségek mlvészi hozzadllasaban azo-
nos az autonomiara torekvés, a szabadsag-
vagy, az uj formanyelv, a kisérleti jelleg és a
valtoztatni akaras mivészi manifesztaciodja.

% NANAY Istvan, Ruszt Jézsef (Budapest:
L'Harmattan Kiadd, 2014°), 11.

® NANAY Istvan, ,Az Orfeo-iigy”, Beszéld
I11/3, 3. sz. (1998): 73-79., 73

%5 Kiss Gabriella, ,Fiatalok szinhaza. Elsé rész”,
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Budapesten az ELTE Egyetemi Szinpada és a
hozza kapcsolodd Universitas Egyuttes, vi-
déken pedig a Szegedi Egyetemi Szinpad
végzett Uttord szinhazi tevékenységet. Mind-
két meghatarozd kozpont rendelkezett tor-
téneti el6képpel, a hatvanas években ezeket
felelevenitve inditottak el Ujra az eleinte ok-
tatasi, majd mivészeti célokat szolgald szin-
padi munkat.

Az Egyetemi Szinpad el6djének a 18. sza-
zad elejétél mikodd pesti piarista gimnazi-
um tekinthetd, ahol aktiv iskolai szinjatszas
folyt, el6szor latin majd magyar nyelven.
1953-ban a minisztérium az ELTE Bolcsé-
szettudomanyi Karanak adta az épuletet,
akik az addigra felyjitott Pesti Barnabas (ma
Piarista) utcai kapolnaban 1957-ben megnyi-
tottak az Egyetemi Szinpadot. Hosszu kiha-
gyas utan, ekkor folytatddott a szellemi el6d
altal elkezdett eldaddi tevékenység. ®° Az
Egyetemi Szinpad a rendszer ideiglenes kul-
turalis nyitasanak készénhet6en valhatott az
1961/62-es évadra a korszak egyik legmeg-
hatarozdébb és legprogresszivebb alkotdmu-
helyévé s kulturdlis kozosségi terévé.” A
szabadabb légkor és a fellépési lehetdség
magahoz vonzotta a fdésodorbdl politikai
okok miatt eltavolitott mivészeket, de az
Egyetemi Szinpad annak ellenére, hogy a
Lt0rt” kategoria kozpontjava valt, nem zar-
kozott el a tamogatott alkotoktol sem. Az
els6 szinpadi sikereket a Suranyi Ibolya altal
alapitott Balassi Balint Szavaldokor — melyre
késébb csak Irodalmi Szinpadként hivatkoz-
nak — és a Partos Géza nevéhez f(z6d6 szin-
jatszd kor hozta meg. Utdbbi nem sokkal ké-
s6bb az Universitas EgyUttessé notte ki ma-
gat.*®® Az 1961-ben megalakult a Universitas
EgyUttes forendez6je Dobai Vilmos lett,
Ruszt Jozsef és késébb Mezei Eva pedig be-

® NANAY Istvan, Profdn szentély. Szinpad a
kapolnaban (Budapest: Alexandra Kiadd -
ELTE Egyetemi Szinpad Alapitvany, 2007),
14—18.

% Uo., 39.

68 Uo., 30.

osztott rendezdje.® A mihely musorpoliti-
kajanak tagitasaval nyiltan eltért a kijelolt
ideoldgiai csapasvonalaktol.

»Az Universitas 1961-ben tartotta elsé
eléadasat, Euripidész Alkesztiszét. Olyan
mUvet mutatott be tehdt, amelyre
évek, évtizedek ota hivatasos szinhaz
nem mert vallalkozni. Ez az attit(d ké-
s6bb is jellemezte az egyUttes mUso-
rat, csupa méltatlanul elfeledett vagy
valamilyen okbdl tiltott, nem javasolt
darabot jatszott.””®

Az Universitasnak Ruszt Jozsef mellett
Fodor Tamas is meghatarozo szerepldje volt,
eleinte szinészként, késébb mar rendezé-
ként. Csokonai Vitéz Mihdly Az odzvegy
Karnyénéjaban, Kuruzs szerepét jatszotta.”
»A magyar készinhazakban uralkodo realis-
ta-naturalista szinjatszassal szemben az el6-
adas a commedia dell'arte, illetve a vasari
komédiak alapjan alakitotta ki a maga ja-
tékmaodjat.””* A Karnydné, azért is emblema-
tikus, mert 1967-ben ezzel szerepelt az
Universitas EgyUttes el6szor a hires wroctawi
fesztivalon, ahol lehet6ségUk nyilt megtekin-
teni Grotowski 13 Széksor Laboratdrium
Szinhazanak az Allhatatos herceg cim( kor-
szakos produkciojat, és részt venni az egyit-
tes szinésztréningjén. Grotowski szinhazaval
valé megismerkedés mind Ruszt Jozsef,
mind Fodor Tamas és az egész csoport szin-
hazrol alkotott képének Uj, addig nem ismert
perspektivat adott.”> Mivel a Karnyoné oriasi
sikert aratott, ezért az egyittes 1965-t6l

® SANDOR L. Istvan, Szabadsdgszigetek. Fo-
dor Tamds és a Studid ,K” torténete 1978-ig
(Budapest: Selinunte Kiado, 2020), 48.

7° NANAY, ,Szinpadbdl kapolna?”, Beszéls 2,
13. 52. (1991): 26—28., 27.

7 SANDOR L., Szabadsdgszigetek..., 51.

> Uo. 46.

73 SANDOR L. Istvan, Acs Janos Szinhdza az
Oridscsecsemétél a Marat/Sade-ig (Budapest:
Selinunte Kiado, 2022), 17.



kezdve minden évben megmérettette magat
kilfoldi fesztivalokon Nancyben, Parizsban,
Londonban, Wroctawban.”

Hosszas probalkozas utan megoldhatat-
lannak bizonyul6 szakmai érdekkilonbségek
miatt, Fodor Tamas és az Universitas veze-
t0ségének tobb tagja is elhagyta az Egyete-
mi Szinpadot.”> Fodor 1971-ben megismer-
kedik Malgot Istvannal, aki koril a Képzo-
muUvészeti Foiskolan kialakult, egy a politikai
aktivitasukat a mlvészet Utjan kifejezni va-
gyo fiatalokbol allé kézosség, az Orfeo Cso-
port. A kolcsonds szimpatia jeleként Fodor
elhivta az orfedsokat egy rendezésére a Pin-
ceszinhazba, 6k pedig felkérték, hogy adja a
hangjat a készil6 babeléadasukhoz, az Orfeo
szerelméhez.”®

Az Orfeo formalodd ujbaloldali gondol-
kodasat er6sen meghataroztak a 1968-as di-
aklazadasok, Csehszlovakia megszallasa, a
vietnami haboru és a maoizmus is. A képz6-
muUvészetrdl is masképpen kezdtek el gon-
dolkozni, elutasitottak a naturalizmust és az
absztrakt mUvészetet is, egyfajta Uj realiz-
must szerettek volna létrehozni. A politikai
gondolataik kozvetitéséhez viszont a kép-
z6mUvészet egyik formajat sem talaltak
megfelelének, igy kezdtek el babokat készi-
teni és babel6adasokat létrehozni.”” Az Orfeo
kialakuldasa utan tobb részbdl allt, az alap
csapat az Orfeo Babegyuttes volt Malgot Ist-
van vezetésével, a frissen odakerilt Fodor
Tamas létrehozta az Orfeo Studidt, a prozai
szinhazi csoportot, illetve Iétezett még
Orfeo zenekar is. Az Orfeo Studid Osszes
produkcidja kollektiv munkan alapuld, a cso-
portbol épitkezd kozosségi el6adasnak te-
kinthet6, amelyeknél Fodor Tamas minden
esetben csoportvezetd-rendezéként koordi-

7% SANDOR L., Szabadsdgszigetek..., 51.

> NANAY, Profan szentély..., 116.

7® SANDOR L., Szabadsdgszigetek..., 163-164.
77 RING Orsolya, ,A szinjatszas harmadik Utja
és a hatalom. Az alternativ Orfeo Egyuttes
kalvaridja az 1970-es években”, Multunk, 53.
5z.(2008): 233—257., 243.

A 3T RENDSZERE...

nalta az eseményeket, de teret engedett az
alkotdtarsak oOtleteinek, kezdeményezései-
nek. A szinhazi csoport fennallasanak legem-
lékezetesebb el6adasai; az Etoile (1971), a
Vurstli (1972) és a Sziret (1972), amely bizo-
nyos értelemben egy lazan kapcsolddo trilo-
gianak is nevezhets.”®

A csoport meghatarozo alakjai Malgot és
Fodor mellett tobbek koézt Angelus Ivan,
Szbke Szabolcs, Oszkay Csaba, Székely B.
Miklds és Gaal Erzsébet voltak.”” Az Orfeds
eléadasokra altalanossagban jellemzd volt,
hogy a készitok attételesen belevitték a ma-
ganéletiket, olyan anyagokkal dolgoztak,
amiket megfeleltethettek a sajat életik egyes
eseményeinek, kizdelmeinek. Az egyUttes
szamos mUvel6dési hazban megfordult, hol
hosszabb, hol révidebb ideig hagytak Oket
probalni, fellépni. Mivel a hatalom szemét
szurta a politikai és kozéleti témakat feldol-
gozo, az eléadasok utan a nézdket minden
esetben vitdra invitalo csoport, ezért Ill/Ill-as
Ugynokok altal igyekeztek kompromittald
anyagokat gyUjteni roluk és ellehetetleniteni
a mUkodésiket.®

Lakhatasi problémaik megoldasa és egy
allando jatszohely kialakitasa okan az orfeo-
sok az egyik tarsuk pilisborosjendi telkén el-
kezdtek kétkezi munkaval felépiteni egy olyan
hazat, ami egyszerre funkcional majd élet-
térként és prdobateremként, egyfajta kom-
muna létet biztositva a szamukra.®* A bab és
a prozai csoport kdzt megromld kapcsolat
miatt egy évvel késébb felhUztak még egy
hazat, azonban az épitkezés soran Fodor és
Malgot kozt még inkabb kiélezddott a konf-
liktus. Raadasul id6kozben renddrségi eljaras
is indult Malgot Istvan személye és az Orfeo
egésze ellen, majd a ,polgarpukkasztd”
kommuna lét okan kirobbant az Orfeo-igy,
ami nagy port kavart a sajtoban és egészen

% Uo., 244.
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Kadarig eljutott. Ezek utan Fodor Tamas
prozai csoportja hamarosan kivalt az Orfeo
egészébdl és Studio ,K” néven folytattak to-
vabb.

A megalakult Studié ,K”-val a tagok, a
mUvészi hozzaallas és a vilagnézet nem, csak
a név valtozott meg. Az egyuttes a pilisbo-
rosjendi hazban folytatott tobb évnyi kisérle-
tezése, Utkeresése, improvizativ etid készitd
mUhelymunkaja és kisebb bemutatoi utan
1977-ben szinpadra allitotta Georg Bichner
toredékekben fennmaradt Woyzeck cimU
dramajat, amely korszakos siker lett és a mai
napig meghatarozo eleme a hazai Bichner
jatszasnak.®” Fodor Tamas rendezésének ki-
|6nlegessége a naturalista jatékmod, a tér-
hasznalat, az események testkdzelbdl vald
megtapasztalasanak lehet6sége volt, amely
a Grotowski-féle nyitott szinhaz elvén tulmu-
tatva teljesen lebontotta a szinpad és nézé-
tér kilonbségét.® Ez volt a mai napig aktiv,
fuggetlen szinhazi mGhely, a Studidé K" sike-
reinek kezdete.

A masik nagy kozpont a ma Szegedi Tu-
domanyegyetem, korabban Jozsef Attila Tu-
domanyegyetem nevet visel6 felsGoktatasi
intézményben sziletett meg Paal Istvan ve-
zetésével. A szegedi egyetemi szinjatszas
szinhdztorténeti el6zménye az 1930-as évek
végére, Szent-Gyorgyi Albert rektorsaganak
idejére nyulik vissza. Az 6 tdmogatasa és
védnoksége alatt mikodott a Szegedi Egye-
temi Ifjusag Szinjatszo Tarsasaga, aminek
legsikeresebb eléadasa az 1941-ben ifj. Hor-
vath Istvan altal rendezett Hamlet orszag-
szerte ismert lett.®* A habory miatt megsza-
kad a szinpadi tevékenység, majd 1956 utan
nem sokkal indult Ujra a JATE-n az egyetemi
szinjatszas. A kezdetekkor Kordé Imre tanar-
segéd, majd Horvath Istvan Karoly klasszika-

82 SANDOR L., Szabadsdgszigetek..., 456—457.
% NANAY Istvan, ,Dramat jatszo amatdrok”,
Szinhdz 11, 5. sz. (1978): 18—23., 23.

84 NANAY Istvan, ,Amatdr szinhazak tindok-
lése és bukasa”, Szinhdztudomdnyi Szemle,
19. 5z.(1986): 179—251., 188.

filologus volt az egyittes tanar-elndke, Daniss
Gy06z6 hallgato pedig a vezetdje, rendezdje.
Bemutatdikat az egyetem nagy el6adoter-
mében, az Auditérium Maximumban tartot-
tak.»

Paal Istvan 1961-ben, masodéves hallga-
toként csatlakozott a csoporthoz és asszisz-
tensként vett részt Daniss Gy6zd oldalan
Kamondy Laszl6 — egy akkor kortars szerzd —
A szerelmesek fdja cimU darabjanak szinpad-
ra allitdsanal. Szintén ebben az évben lat
napvilagot els6 6nallé rendezése egy szer-
kesztett, dramatizalt irodalmi mUsor Forron-
go irodalom cimen, amit a huszadik szazadi
avantgard és modernista torekvések inspiral-
tak. Miutan Daniss Gy6z6 megszerezte tana-
ri diplomajat, otthagyta a szegedi egyete-
met, igy a szinjatszocsoport vezeté nélkdl
maradt, majd egy rovid interregnum utan fo-
kozatosan Paal allt a csoport élére, amit az-
tan az egyetem kulturalis bizottsaganak meg-
bizasa tett hivatalossa. igy valt az egyuttes
muUvészeti vezetdjévé, amit 1965-t6l egészen
1974-ig, Szegedrdl vald politikai eltavolitasa-
ig iranyitott.®

Paal Istvan a hetvenes évek egyik legszin-
vonalasabb és a mai napig legendasnak tar-
tott amatdrszinhazi mihelyét hozza létre.
Sajat bevalldsa és a hatastorténet szerint is a
Szegedi Egyetemi Szinpad és Paal karrierjé-
nek — ezen szakaszanak — legfontosabb s az-
ota legendassa valt el6adasai: Az dridscse-
csemd (1970), az Orék Elektra (1971), a Petdfi-
rock (1972) és a Kémdves Kelemen (1973). Pa-
al rendezései egyrészt azért szamitottak
formabontonak, mert az eléadasait kozvet-
len, vagy attételes politikai tartalommal ru-
hazta fel, aminek kifejezéséhez hol kisebb,
hol nagyobb mértékben — az itthon ekkor ki-
alakuld — mozgasszinhazi format alkalmazta,
ami elemelte és absztrahalta a tartalmat. Ezt
a strukturat egészitették ki a kozodsségfor-
mald erével bird zenék, énekek, a mindenki

% Uo., 188.
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altal ismert versek. Szinte minden el6adasa-
ban igyekezett lebontani a lathatatlan ne-
gyedik falat, igy 0sszemosni a nézétér és a
szinpad hatarait, kilonb6z6 provokativ esz-
kozokkel aktivizalni a nézdket az egyre in-
teraktivabb produkcidkban, ezzel minél in-
kabb torekedve a ,nyitott szinhaz” megvalo-
sitasara. Paal erénye az is, hogy fiatal amat6-
rokkel dolgozott, akikkel a szintén egyete-
mista kozonség jobban tudott azonosulni,
igy el6adasaikkal kénnyen kozvetiteni tud-
tak vilagnézetiket, progressziv gondolatai-
kat, amik sokakban rezonaltak. A szinhaz
volt az aktivizmus formaja.”

Az egyittes életét a kétévenkénti bel- és
kulfoldi fesztivalok strukturaltak, ezért éven-
te-kétévente, majd sUribben késziltek Uj
bemutatdval. Hetente tobbszor probaltak az
Auditorium Maximumban, ezek nyilt probak
voltak, amelyeket rendszeresen 20-25 néz6
latogatott, akikkel utana eszmét cseréltek s
kikérték a véleményiket az alakuld anyag-
rol.28 Paal megkérddjelezhetd mddszerekkel
vezette a szinészeit, ezért sokan el is hagy-
tak a szinpadot. A kemény magbdl viszont
sokan hivatasos szinhazi emberek lettek,
mint pl: Dunai Tamas, Acs Janos, Arkosi Ar-
pad, Solténszky Tibor, Fehér lldikd, Ddzsa
Erzsébet stb.® Ujitd el6adasaikkal a szege-
diek is szamos kilfoldi fesztivalon szerepel-
tek sikerrel. Paal szinhazfelfogasara szintén
nagy hatast gyakorolt Grotowski szinhazi vi-
laga, elolvasta A szegény szinhdz felé cim(
tanulmanyat és 1971-ben sajat szemével lat-
hatta Wroctawban a 13 Széksor Laboratori-
um Szinhaz igen hires alkotasat, az Apoca-
lypsis cum figurist. Igyekezett elsajatitani és
sajat rendezéseibe is beépiteni ezt az Ujfajta
szinhazi gondolkodasmodot.*®

Paal utolso szegedi rendezése, a Kémdves
Kelemen bemutatdja utan, 1973-ban vizsga-
lat indult a csoportvezet6 és a kulturalis bi-
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zottsag négy tagja ellen egy sikkasztasi tgy-
ben. Paal ellen pedig kilon politikai eljarast
is foganatositottak, ahol vélt rendszerelle-
nes, ellenforradalmari mivoltat vizsgaltak. A
kihallgatasok korilbelUl fél évig tartottak,
addig a csoport még Paal vezetésével miko-
dott és jatszottak az el6adasaikat. Mikor az
Ugy lezarult s végil senkit nem itéltek el, Pa-
al Istvan tavozott és tanitvanyara, Arkosi Ar-
padra hagyta az egyUttes vezetését, de még
vissza-vissza jart hozzajuk, mikdézben mar
hivatdsos szinhazrendez6ként dolgozott.”
Ez jelentette tehdt egy viragzd ,masszinha-
zi” mOGhely  kiemelked6  korszakanak
lezarultat.

A Kadar-korszak alapvetéen pezsg6 szin-
hazi életébdl, latvanyosan kiemelkedik az
1960-80-as évek iddszaka, amikor a ,t0rt”
kategoria égisze alatt, a kinalkozo lehetdsé-
get megragadva sorra nyiltak az irodalmi
szinpadok, szinjatszo korok, amatér majd al-
ternativ tarsulatok. Nem csak a févarosban,
de vidéken is szamos kisebb csoport indult
el. Tébbnyire a verses estek és felolvaso
szinhazi produkcidk iranyabol kozelitették
meg a szinpadi munkat, aztan fokozatosan
jutottak el a dramakodzpontu el6adasokig és
adott esetben még tovabb a kisérleti szinha-
zi probalkozasokig. llyen volt a 1965-ben lét-
rejott tiszafoldvari Hajnoczy Irodalmi Szin-
pad, az 1958-ban létrehozott Veszprémi Iro-
dalmi Szinpad és a budai Varnegyedben
1968-ban alakult Vari Irodalmi Szinpad is.”
Emellett tobb nagy iparvarosban jott létre
kiemelkedd szinhazi csoport: a Reflex Szin-
pad Zalaegerszegen, a Banyasz Szinpad Ta-
tabanyan, a Manézs Szinpad Miskolcon és az
Amatdr Szinpad Pécsen. Tovabba maig fon-
tos muUhelyek az ekkor induld Szkéné Szin-
haz és a Pinceszinhaz. Mindegyik helyen ka-
rizmatikus vezetok koré csoportosultak

9t BERCZES, A végnek végéig..., 97-100.

9 RING Orsolya, KALMAR Balazs, ,Hajndczy
Irodalmi Szinpad”, Hidnyzd (szinhdz)torténe-
tek, hozzaférés: 2025.08.18.,
https://hiaszt.hu/hajnoczy-irodalmiszinpad/.
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olyan lelkes fiatalok, akikben egyarant meg-
volt az alkotasvagy mellett, a kozosségi lét,
az 6nmUvelés, az egyitt gondolkodas, a tar-
sadalmi kérdések és a mivészetek iranti el-
kotelezett érdekl6dés. Fontos leszdgezni,
hogy ugyan szinte mindannyian ,ellenszin-
hazként” muUkodtek, de a ,masszinhazak-
nak” még sem volt céljuk egy egységes mU-
vészeti ellenzék létrehozasa. A kilonboz6
csoportok tudtak egymasrol, kivancsian fi-
gyelték egymas munkassagat, ugyanazokon
az amatorszinhazi fesztivalokon léptek fel,
de ahany torekvés, annyi féle gondolkodas-
maod, mindenki kicsit masképp kivant valto-
zast elérni.

A korszak ,masszinhazi” el6adasairol alta-
lanossagban elmondhatd, hogy tulnyomo-
részt politikus szinhazi produkciok voltak,
melyek a kadari puha diktatura ellentmon-
dasossaganak tarsadalmi és kozéleti hatasai-
ra utaltak tobbszordsen attételesen, drama-
irodalmi paraboldkon keresztil. Soha nem
explicit modon fejezték ki magukat, tehat
nem beszélhetink a piscatori értelemben
vett politikai szinhazrdl, a finom utaldsok
formanyelvének hasznalata sokkal inkabb
brechti aktivizalasrdl, gondolatébresztésrdl
arulkodik. A Szinhazi Osztaly kaderei, a be-
sugok és bellgyesek pont ezért csak nagyon
ritkan talaltak bizonyitd ereji elemet az el6-
adasokban, ennek ellenére természetesen
szamos szinhazi el6adast betiltottak, az al-
kotokat rendszeresen feljelentették vagy el-
lehetetlenitették mondvacsinalt indokok
vagy a megérzések alapjan.

Az Orfeo Studid 1971 novemberében mu-
tatta be elsé el6adasat az Etoile-t, amit Malgot
Istvan ajanlasara Jorge Semprun spanyol iro-
politikus és Alain Resnais filmrendezé kdzos
A hdborunak vége cim( forgatdokonyve nyo-
man készitettek el. Fabry Péter és Fodor
Tamas az akkor megjelent forgatokonyvet
dolgozta at szinpadra. Erdekesség, hogy a
filmet kordbban mar leszinkronizaltak — Fo-
dor egy fiatal anarchistanak kolcsonozte a
hangjat — de nem mutattak be, mert Aczél
betiltotta az 1956-0s forradalom mellett al-

last foglald eurokommunista ir6, Semprun
személye miatt.”

A torténet ,fészereplje Diego Mora egy
Franciaorszagban él6 emigrans, aki hivata-
sos forradalmarként vesz részt az illegalis
spanyol kommunista mozgalomban.”®* Ket-
t0s életet él, alneveket hasznal, hamis Utle-
velekkel utazik. Feleségén kivil senki sem
ismeri valodi kilétét, a baratainak is hazudik
a munkajardl. Harom napot latunk a férfi éle-
tébdl, mialatt folyamatosan mozgasban van.
A ,road movie” szer( cselekményben elvtar-
sat Juant keresi, Uléseken vesz részt az ille-
galis mozgalom parizsi partvezetdivel, bele-
szeret és megcsalja a feleségét egy fiatal
anarchistaval Nadine-nal. Végul teljesen ki-
abrandul, s elvesziti a hitét a mozgalomban,
mert Ugy érzi, hogy a valddi spanyol munka-
sok érdekeit sem az altalanos sztrajkra ké-
szUl6 partbirokrata kollégai, sem a spanyol-
orszagi idegenforgalmat plasztik bombakkal
megbénitani kivano forradalmi akcidcsoport
nem képviseli.? A forgatdkonyv tartalmaz
életrajzi ihletésU elemeket is, mivel Seprun
maga is illegalis partmunkasként dolgozott
az Otvenes években a Spanyol Kommunista
Part égisze alatt, a Franco-rendszer ellen,
majd késébb Felipe Gonzalez kormanyaban
kulturélis miniszter lett.%

A hdborunak vége nem csak az ird élete-
nek egy szeletét ragadja meg, de koncentra-
lodik benne az Orfeo csoport ars poeticaja s
tagabban értelemben a Kadar-rendszer
»masszinhazainak” kildetésére is ravilagit.
Az Orfeo Ujbaloldali érzelm{ szinhazi cso-
portként hatarozta meg magat. Mikdzben
nagyon radikalisan elutasitottak a parthata-
lommal valo egyuttmuikodést, tudtak, hogy
politikai Osszeeskivésekkel nem érhetnek
célt itthon. A megoldasuk tehat olyan politi-
kailag elkotelezett mUvészet |étrehozasa
volt, amely a sajat eszkozeivel torekszik meg-

9 SANDOR L., Szabadsdgszigetek..., 205—207.
% Uo., 210.
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valtoztatni a fennalld helyzetet.”” ,A mun-
kanknak az volt a lényege, hogy kérdéseket
tegylnk fol, és ezeket minél szélséségeseb-
ben fogalmazzuk meg, hogy azok, akik nézik
az el6éadasunkat, szintén késztetést érezze-
nek arra, hogy keresni kezdjék a valaszo-
kat”®® — fogalmazott Oszkay Csaba az Orfeo
szandékairdl. Fodor pedig azt mondta, hogy:
.A szabadsag apro szigetit kell létrehoz-
nunk”%, ezt a gondolatot késébb Bibd Istvan
toluk fuggetlendl a ,szabadsag kis koreinek”
nevezte. A ,masszinhazak” a szocializmus
aproé szabadsagszigeteiként érizték a gondo-
lat és véleményszabadsag demokratikus
morzsait, amelyeket el6adasok formajaban
adtak tovabb a k6zénségnek. Az Etoile mUfa-
jat tekintve vitadrama, melyben a nézdk al-
last foglalhattak az anarchista megoldasok,
a burokratikus ellenallas és Diego Mora esz-
koztelen lazadasa mellett is. Az egyUttes pe-
dig az el6adas utan valdban vitara invitalta a
kdzonséget, akik a spanyolorszagi torténet
kdzben nyilvanvaldan a magyarorszagi aktu-
alpolitikai viszonyokra gondoltak.**®

Az el6adast egy nagypolgari lakas szoba-
jabdl fekete figgonyokkel kialakitott térben
jatszottak, amelyben egy otven f&s nézote-
ret épitettek asztalokbdl és székekbdl.** A
»Szegény szinhaz"” egyszer(ségének jegyé-
ben mindent &k csinaltak, késébb a kritika
altal is méltatott vilagitast kalyhacsovekbdl
barkacsoltak és villanydobozbdl vezérelték a
jelenetvaltasoknal, megteremtve az el6adas
fénydramaturgiajat.”** Az alaphangzast a ko-
rus adta, akik egy parizsi metrévonal megal-
loit ritmusosan kantaltak, de felcsendiltek
az el6adasban olyan az Orfeo zenekar altal

7 Uo., 222.

% Uo., 238.

% Uo., 222.

°° BARON Gyorgy, ,Orfeo a Ferencvarosban”,
Egyetemi Lapok 14, 3. sz. (1972): 5.

*** SANDOR L., Szabadsagszigetek..., 230.

Uo., 209.

102

A 3T RENDSZERE...

atdolgozott nyugati diakmozgalmi dalok is,
mint a Tord a keritést.*™

A rendezés nem realista eszkozokkel, ha-
nem a felhasznalt targyak metamorfozisa-
val, mozgasszinhazi elemekkel és songokkal
jelenitette meg a helyszineket és eseménye-
ket. A székekbdl, hol egy temetd, hol a pari-
zsi metrd, hol egy vizsgalati helyiség rajzolo-
dott ki. Lufikkal jelenitették meg a nemi
egyUttlétet, a felhasznalt Ujsagok (Népsza-
badsdg-ok) pedig, olykor éppen el6hivott,
szarado fényképekké, maskor pedig rend-
Orok kezében gumibotokka valtak. A korus
tagjai az Ures teret harom oldalrdl hatarolo
székeken Ultek, akcioikkal és énekeikkel
kommentaltadk s értelmezték a helyzeteket,
maskor pedig belépve a térbe szereplékké
vagy kozeggé valtak. Az el6adas szerkezete
a mozgasos-énekes korus részek és a prozai
jelenetek valtakozasabdl épilt fel, amelye-
ket rogzitett improvizaciokbdl fiztek 0Osz-
sze.**

A szereplék akkor még mind tényleg
amator, de annal tehetségesebb és termé-
szetesebb kiallasu fiatalok voltak. Diegot
Oszkay Csaba jatszotta, a kildetéseket szer-
vezd Robertot Székely B. Miklos, az autosze-
rel6 Ramodnt Angelus Ivan, Diego feleségét
Janisch Kornélia, Nadine-t pedig Gaal Erzsé-
bet alakitotta.”® A jatszok er6teljes jelenléte
és a torténet aktualitasa nagy sikert aratott.
Az emberek azért j6ttek nézni az Etoile-t,
mert valami olyasmire tapintott ra, amibdl
nagy hiany volt”**® — fogalmaz a rendezd. A
produkciét nagyon sok értelmiségi megnéz-
te, — tdbbek kdzt Heller Agnes és a Lukacs-
iskola tobbi tagja — mert érdekelte 6ket az
sellenzéki mivészet”.*” Az Orfeo innentdl
kezdve nem csak az értelmiségi palettara, de
a Ili/lll-as Ugynokok érdeklédési korébe is

3 Uo., 220.
4 Uo., 208-216.
% Uo., 210-213.
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bekerilt s ettdl kezdve folyamatos medfi-
gyelés alatt tartottak az egyittest.’*®

A hatalom szemében szintugy gyanusnak
tartott Szegedi Egyetemi Szinpad szinjatszo
csoportja 1970-ben mutatta be Déry Tibor
1926-ban irt avantgard, dadaista-abszurd
dramajat Az dridscsecsemét, ami a hatvanas
évek vége felé jelent meg egy valogatasko-
tetben. Déryt az 1956-0s szerepvallaldsa mi-
att 1957-ben kilenc év bortonbintetésre itél-
ték, késobb felfiggesztettek, majd elkezd-
ték az irodalomban is rehabilitalni. Az drids-
csecsemét el6szor Benkd Janos rendezésé-
ben a gyéri Raba Egyittes mutatta be egy
erésen huzott valtozatban. Azonban Paal
Istvan rendezése jelentette a drama igazi Uj-
rafelfedezését. Miként Déry karrierjének is Uj
lendiletet adott, Ugy a Szegedi Egyetemi
Szinpad sikerszériajat is ez az el6adas indi-
totta el.”® Paalt a sz6veg idészerlsége, kor-
talan moralis érvényessége s az embert min-
denkor foglalkoztato témai: az egyén, a ha-
talom, a magan és a kozélet kérdései ragad-
tak meg.*® Ahogy fogalmaz: ,Nem kellett
semmit aktualizalni, nem kellett semmit a
csehszlovak, vietnami, parizsi dolgokra
konkretizalni, mindharomra rimeltek Az dri-
dscsecsemd bizonyos pontjai”***

A modern misztériumdrama mdfaji meg-
nevezésU darab, olyan moralis kérdéseket
vet fel, mint az élet értelme és determinalt-
saga, a férfi-n6i kapcsolatok lehetdségei, il-
letve a hatalom és egyén viszonya.™* Ezeket
egy egyszer( torténeten keresztil mutatja
be, melyben a vilagra jovo dridscsecsemot az
apja azonnal eladja ,Nikodémosznak, az Etika
Faj- és Léleknemesit6 Rt. alelIndkének és ve-
zérigazgatdjanak, aki azt a Tarsadalmat kép-
viseli, amely az Erkdlcs, Isten, Hazaszeretet
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harmassagat hirdeti, samelynek sziksége
van tekintélytiszteld, istenféld, hazafias lel-
kilety allampolgarokra”.™® A hermafrodita
oriascsecsemd mar testileg és szellemileg is
érett, amikor megsziletik, minden irant ér-
deklédik, mindenre éhezik, kivancsisaga ha-
tartalan, de hamar falakba Utkozik. Kasztral-
ja 6t a tarsadalom, amiben élL.*** ,Az Apa,
arokonok, a Rendér, a Hohér, a Szlz, Stefa-
nia, akit feleséqul is vesz, atarsadalom ko-
telmeivel szoros halot fon koréje. Hiaba 13-
zadozik, 6regedni kezd, neki is gyereke szU-
letik, akit 6is elad a Tarsadalomnak, hogy
az engedelmes tomegemberré gyurja, for-
malja, akarcsak &t. A korforgas megallitha-
tatlan.”**

Radndti Zsuzsa dramaturg, Az ember tra-

majara.”*®

.Egy modern Lucifer, egy démonikus
manipulator, név szerint Nikodémosz,
minden kilonleges képességétdl foko-
zatosan megfosztja a felcseperedd
emberi ényt, és engedelmes allampol-
gart, megtort szirke tomegembert ne-
vel, alakit beldle, aki a gyerekét ugyan-
ugy eladja, odaadja Lucifer-Nikodé-
mosznak, mint ahogy tette vele korab-
ban az 6 apja is.”™

Ezt a torténetet a kortars néz6 kdnnyedén
aktualizalhatta, Nikodémoszt megfeleltet-
hette akar Kadarral, a Tarsadalmat pedig a
szocializmus depolitizalt, egységesitett, szir-
ke masszajaval, ami nem tlri meg a soraiban
a gondolkodo, kivancsi oriascsecsemoket.
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Az el6adas nem linearis torténetvezetés-
sel dolgozik, hanem a mellékszerepldk alkot-
ta korus moralizald megszolalasaibdl bomlik
ki az dridscsecsemo sorsa. A rendezésben a
drama instrukciditol eltéréen nem babok,
hanem babokat alakitéo emberek jatszottak a
tobbi karaktert. A szerepl6k a nézdék soraibol
feldllva kezdenek el jatszani, spontan hatast
keltve, megteremtve az illuziét, mintha az
egyetemistaknak éppen Déryt tdmadt volna
kedvik jatszani."*®

A kritika dicséri a csoport 0sszhangjat,
mely mogott egy évnyi megfeszitett proba-
folyamat allt, mikozben komoly konfliktusok
is felmeriltek a csoportvezetd Paal Istvan és
egyes tagok kozt. Padl sokakat elkuldott,
akiknek tényleg csak hobbi volt a szinjatszas.
Nem csak a csoport valik tarsulattd Az drids-
csecsemé alkotdfolyamata soran, de Paal is
megérkezik, mint rendezd, ratalal Grotowski
esztétikajara, mely inspiracioul szolgal sza-
mara sajat formanyelvének kialakitasdhoz.™
Az Oridscsecsemd volt az elsé politikai
avantgard, de az utolsé gazdag szinhazi pro-
dukciom™**° —fogalmaz Paal.

Szinészi jaték tekintetében a fOszerepld
Dunai Tamas és az Apat alakité Katona Fe-
renc technikas jatékat emelik ki a kritikusok.
A jatszok jol raéreztek, hogy ez az abszurd
drama, nem lélektani realista, hanem egy
expresszionista, groteszk, tragikomikus ele-
mekre és helyzetkomikummal operald jelene-
tekre épitd jatékmaddot kovetel meg télok. ™
Ezt hizta ala a Paal felesége, Koller Eva altal
tervezett szirrealista-dadaista ihletésU cir-
kuszibodét idézd diszlet és a jelmezek is.***

A produkcio sikerét bizonyitja, hogy a
veszprémi bemutaté utan, még huszon-
nyolcszor jatszottak, tobbek kozt vendég-
szerepeltek Budapesten az Egyetemi Szin-
padon és a Pinceszinhazban is, Gyérben és
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Balatonfireden is. A szerzé maga tobbszor
latta az elbadast és orommel nyugtazta,
hogy a fiatalok megvaldsitasa kozelitett a
szovegéhez. Déry ajanlasara a szellemi élet
szamos kivaldsaga megnézte az eldadast,
tobbek kdzt Orkény Istvan, Molnar Gal Pé-
ter, Lukacs Gyorgy, Zsambéki Gabor, Neé-
meth Laszlo, Illyés Gyula és Makk Karoly is.
A nézbék a rendszeren vald kivilallasként,
egyfajta szolid lazadasként élték meg az el6-
adast.*® A hatastorténetet attekintve érde-
kes mintazat bomlik ki el6ttink, miszerint
szinte csak amator szinhazi multtal rendel-
kezé alkotdk kisérleteztek Déry darabjaval.
1978-ban Szikora Janos fdiskolasként Pé-
csett vitte szinre, 1991-ben Gaal Erzsi, volt
Orfeds, Studié ,K”-s mUvész Debrecenben
rendezte meg, majd 2002-ben Vajda Gergely
els6 operdjanak librettdjat a drama alapjan
irta, ezt Kovalik Baldzs rendezésében mutat-
tak be a Budapest Babszinhazban Falusi Ma-
riann fOszereplésével. 2010-ben a pécsi Ja-
nus Egyetemi Szinhaz vette el6 az anyagot,
végll 2015-ben Kecskeméten maga az egy-
kori f6szerepl6, Dunai Tamas gondolta Ujra
rendez6ként els6 nagy szerepét.”*

+A cenzUra tobbé nem egyszeri, kilséle-
ges beavatkozas. Gyakorlatilag teljes ellen-
Orzés alatt all az alkotas és az alkoto. (...) Az
allami irdnyitas azért koltozott be a mivé-
szetbe, mert a mivész bekoltozott az allam-
ba.”**> — fogalmaz Haraszti Miklés. A ,tamo-
gatott” mUvészet kiszolgalja a hatalmat vagy
idonként a kedvére tesz, a ,t0rt” mivészet
intellektudlis kiskapukat keres, a ,tiltott”
mUvészet pedig, hol szandékosan, hol vélet-
lenGl 1épi 4t a rendszer folyamatosan moz-
gasban lévo, lathatatlan voros vonalait. A
Lt0rt” kategoria szerepldinek tobbsége, de
foként Fodorék és Paalék politikus el6adasa-
ikkal szandékosan politizaltak, de mégsem
vontak meg t6luk a mikodeési engedélyiket,

23 NANAY, Nyitott szinhdz..., 65—66.

24 NANAY, ,Egy elfeledett drama...,”, 68-74.
5 HARASZTI Miklés, A cenzira esztétikdja
(Budapest: Magvetd, 1991), 10.
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mert produkcidik a rendszeren belil szilet-
tek s létUk is mindig a fennalld strukturahoz
viszonyult, még akkor is, ha attol eltéréként
fogalmaztdk meg magukat.’”® Ezzel szem-
ben Halasz Péterék soha nem politizaltak, de
~attol a pillanattol, hogy bevonultak a lakas-
ba, kivonultak a rendszerbdl, szandékosan
kivilre kerGltek.”**” Nem elfogadtak és kriti-
zaltdk, hanem kétségbe vontak a rendszer
létezést, ez pedig még sulyosabb binnek
szamitott. Haldsz Péter igy fogalmazott er-
rél: ,Mi nem protestaltunk. Ugy gondoltuk,
azzal, hogy engedély nélkdl, szabadon csi-
naljuk, amit csindlunk, azt allitjuk, hogy a lé-
tezd rendszer nem létezik"**® A dohany utcai
Lakasszinhaz kialakitasaval ,szamizdatlétet
teremtettek, amelyben az ember meg tudja
alkotni az allamtol fuggetlen autondmia-
jat.”**9 Azzal, hogy kikeriltek az allamappa-
ratus 1atdkorébdl és onszervez6do6 szinhazat
csinaltak, iranyithatatlanna valtak. Ezért til-
tottak be Sket és ezért kellett elmenniik.*°
A tiltott” kategorian belGl kiemelten csak
egy szereplére, Halasz Péterre, az altala ala-
pitott mUhelyekre és mivész tarsaira szeret-
nék fokuszalni, mert amellett, hogy 6 az
egyik legismertebb magyar avantgard szin-
hazcsinalo, az 6 ,masszinhazi” mukodése
foglalja 6ssze legjobban, azt a magatartast,
amelyet a kadarizmusban elfogadhatatlan-
nak tartottak.

Haladsz Péter az Egyetemi Szinpad Uni-
versitas EgyUttesénél kezdte a palyafutasat
1962-ben, igy a budapesti amatdrszinhazi
vérkeringés részévé valva, olyan alkotokkal
ismerkedett meg és dolgozott egyitt rend-
szeresen, mint Ruszt Jézsef és Fodor Tamas.
Szamos el6adasban kapott kisebb szerepe-
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ket, de nem szinészi tehetségével, hanem
provokativ 6ntorvényl személyiségével tint
ki. A Ruszt Jozsef rendezte Karnyonéban La-
zart alakitotta, melyben megmutathatta
komikusi vénajat.”®* Ennek az el6adasnak a
fesztivalszereplései kapcsan jutott el Nancy-
be és Wroctaw-ba is, utébbi Ut soran, ra is
nagy hatast gyakorolt Grotowski Allhatatos
herceg c. ,pszichofizikai modszerd, kegyet-
len és ritudlis szinhazi"*3* rendezése. Ennek
hatasara Pilinszky KZ-oratdériumabdl megirta
els6 szinpadi mdvét, A pokol nyolcadik kérét.
A mU a hagyomanyos szinpadi id6t szabadon
kezelte és nem a megszokott szinhazi for-
makra épitett. Az el6adast 1967-ben mutat-
tak be az Egyetemi Szinpadon.*3 Fodor Ta-
mas szerint ez volt az artaud-i ,kegyetlen
szinhaz talan els6 magyarorszagi megjelené-
se”3* melyben a szbéveg helyett sokkal in-
kabb a pszichofizikai tréningek szinpadi meg-
valdsulasa dominalt. Az el6adas a holoka-
uszttal foglalkozott, de nem egy torténeten
keresztUl jelenitette meg, hanem magat a
témat tette jelenidejlvé, azzal, hogy a nézok
érzékeire hatott. A pokol nyolcadik kére a mai
napig szinhaztorténeti mérfoldkének szamit,
amiért hatarozottan kitort a pszichologiai
realizmus keretei kozUl s a perifériarol képes
volt kapcsolodni a vilagszinhazi tendenciak-
hoz.*3

Halasz az Universitasbdl kilépve 1969-ben
feleségével, Kods Annaval megszervezte el-
sO sajat tarsulatat a Kassak Haz Studiot, az
Uzsoki utcai Kassak MGvel6dési Hazban. A
csoport tobbnyire a bardtaikbdl allt Ossze,
allando tagjai; Breznyik Péter (1969-t6l), Ba-
lint Istvan (1971-t6l), Kollar Marianne (1972-

131

RuszT Jozsef, ,Koltd és bohdc”, Szinhaz
24, 10-11. 5Z. (1991): 20—22, 20—21.

32 NANAY, Ruszt Jozsef..., 34.

3 RuszT, ,Koltd és bohdc...”, 20-21.

3% FopoR, ,,Oppozicio...”, 22.

3 FODOR Géza, ,A Halasz”, Szinhdz 24, 10—
11. 57. (1991): 14—20, 16.



t8l) és Buchmller Eva (1973-t6l).3® 1969-tdl
1972-ig Ot el6adast csinaltak, melyek moz-
gas etUdokkel, beszéd-zenei intonaciokkal és
improvizativ  jatékokbdl allé egy oras
performanszoknak tekinthetéek.* , Alapve-
t0 vezérelvik az volt, hogy egy produkcio
megismételhetetlen; mindig létrejon egy
élettény, és azt nem lehet reprodukalni, az
mindig egyszeri.”*3® — fogalmazta meg Fodor
Tamas.

Elsé produkciojuk a Testvérballada (1970)
egy ,erds szinhazi effektusokkal dolgozé bal-
ladai hangvétely jaték”**, a masodik a Min-
denki csak il meg all egy ,improvizaciokbol
allé groteszk hangvételU etld sorozat”4°. A
harmadik a Labirintus, amelynek a szovegét
Balint Istvan — Halasz késébbi kozvetlen al-
kototarsa — irta, zenéjét pedig ifj. Kurtag
Gyorgy szerezte. Ebben az ,el6adasban”
tancmozdulatokkal, gesztusokkal és han-
gokkal interpretaltak a labirintus mitoszt.
Ezt kovette az elsé igazan jelentds eldada-
suk, az 1972-ben bemutatott A skanzen gyil-
kosai, ami egyrészt fordulopontot jelentett a
Kassak Haz Studio életében, masrészt eszté-
tikailag valtoztatta meg Halaszék szinhazfel-
fogasat, mikozben kulturpolitikai precedenst
is teremtett. Az el6adast obszcén jelenetek-
re és egy vOros zaszl6 meggyalazasara hi-
vatkozva betiltottak és az egyUttestdl a md-
kodési engedélyiket hatdsagilag megvon-
tak.

A hatalmi ellehetetlenités a varakozasok-
hoz képest, azonban nem jart sikerrel, mivel
a kezdeti dobbenet és gyasz utan Halaszék
eldontotték, hogy sajat, Dohany utca 20. IV.
emelet 25. szam alatti lakasukban folytatjak
tovabb a szinhazi tevékenységinket. igy szi-
letett meg a Lakaszinhaz, ma mar ismert a

3% N.N., ,Szinhazi kronoldgia”, Szinhdz 24,
10-11. sz. Melléklet (1991): 1-96, 1.

7 Uo.

3% FoboRr, ,Oppozicio...”, 23.

9N.N., ,Szinhazi kronoldgia...,”, 1.

*° Uo.
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muUfaj és kozkedvelt a kisebb figgetlen tar-
sulatok korében, de akkor formabontodan Uj
otletnek t0nt, mellyel kitagitottak a szinhazi
tér fogalmat. Haldsz allitasa szerint 6nszan-
tukbol és nem a betiltds okozta kényszer-
helyzetre reagalva koltoztették at a szinha-
zukat az otthonukba, ugyanis nem kivantak
engedményekért alkudozni a kulturbiztosok-
kal és a mUvelédési hazzal.*+?

Az 1972-t6l 1976-ig tartd lakasszinhazi
korszak tekintheté magyarorszagi mikode-
sUk szinhaztorténetileg legmeghatarozdbb
id6szakanak, ekkor szilettek a legpolgar-
pukkasztobb és maig hivatkozott alkotasaik.
.Minden el6adasuk, megnyilvanulasuk egy-
egy kérddjel volt: mindenre rakérdeztek. A
m{vészetre vetitve ez Ugy hangzott: mi a
szinhaz? a tarsadalomra kivetitve pedig: mi a
szabadsag? Nem ismertek tabukat, vagyis
mUkodésik folyamatos tabudontdgetés
volt.”*# A lakas egyszerre jelentette a teljes
alkotdi szabadsagot, a korlatozott nyilva-
nossagot és a szinhaz és a magan élet hata-
rainak 6sszemosodasat. ,Egy idé utan el-
donthetetlenné valt, hogy valaki a produkci-
on belul vagy kivil van-e.”**

Olyan el6adasokat készitettek ekkor, mint
a tobb valtozatot megélt King Kong, ,,amely-
ben Breznyik Péter meztelen névé valtoztat-
ta 6nmagat, Haldsz Péter pedig mint King
Kong nemi szerve bujt el6 a majom agyéka-
bol, hogy William Blake-idézeteket recital-
jon"”.** Vagy a Hdz, melynek koncepciojat
egy a lakason belul butorokbdl felépitett haz
adta.

+A hazban mozdulatlan vagy elére el-
tervezett cselekménysort realizald szi-
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nészek panoptikumot lattattak. Az egyik
szinész a hazon kivilrél kommentalta a
bent zajlo6 eseményeket; szavai moz-
dulatokat, arckifejezéseket emeltek ki,
illetve egybefogtak tobb szinész egy-
massal parhuzamos vagy egymastol el-
téré cselekvéseit: »filmet vetitett« a
nézéknek. "4

A Hdrom névér feldolgozasukban megcserél-
ték a nemi szerepeket, Haldsz Péter (Irina),
Balint Istvan (Olga), Breznyik Péter (Masa)
alakitottak a ndvéreket, a szoveget pedig
Kods Anna sugta nekik Chopin zenéire.™
Napldszinhaz sorozatukban minden nap, az
életUk éppen akkor aktualis torténéseit dol-
goztak fel szirrealis etGdok formajaban.
Példaul: ,Hosszy, frottirszovésl, sarga ruha-
ba 6ltézve Eva az 6ltdnyds Istvan lagyékan
l6g06 fokhagymatincsekbdl hamozta ki a ge-
rezdeket. Rengeteget. Péter feltette leme-
zen Bach Jdnos passié-jat.”**® Eqy masik al-
kalommal ,Istvan mezitlab és pucér labszar-
ral, ingben és simléderes sapkaban alldogal
egy medence sarkanal az asztal tetején. A
nézOk az asztalnal foglalnak helyet. A sekély
vizben egyetlen hal Uszkal. Istvan ledofi és a
kalapja ala teszi.”**°

A rendszerbdl kivonult mUkédésmad
fenntartasahoz fontos volt, hogy csak egy
szUk kor latogassa a naponta valtozo el6ada-
sokat. igy csak egy ellenzéki gondolkodasu
értelmiségiekbdl allo kozeg vehetett részt az
eseményeken, de ennek oka nem az elitiz-
mus, hanem az ellenkultira természetes
Osszezarasa volt a hatalommal szemben.
Olyan mdvészek latogattak a Lakasszinha-
zat, mint Ascher Tamas, El Kazovszkij, Spiro
Gyorgy vagy Eorsi Istvan. A szirt kozonség
ellenére is akadtak kilsé és belsd besugok is,

¢ N.N., ,Szinhazi kronoldgia...,”, 3.
"/ N.N., ,Szinhazi kronoldgia...,”, 3.
%48 Koos Anna, Szinhdzi torténetek — szobd-
ban, kirakatban (Budapest: Akadémiai Kiado,

2009), 144.
9 Uo.

akik jelentéseket irtak roluk. A kulturpoliti-
kat fokozatosan kezdte el egyre jobban irri-
talni Halaszék életvitele, eleinte csak beszer-
vezték a hazmestert és a sarki rendért, hogy
figyeljék meg a tevékenységiket, mert az
otthonukban nem talaltak rajtuk fogast. Vi-
szont, amint kiléptek a hazbdl: 1972-ben egy
homokbanyaban tartottak szabadtéri eld-
adast, majd 1973-ban Galantai Gyorgy kép-
z6mUvész meghivasara, az illegalis happe-
ningeke és kiallitasok helyszineként szamon-
tartott balatonboglari kapolnamGtermében
vendégszerepeltek, akkor megjelent a rend-
Orség és szétzavarta a résztevoket. Balaton-
boglaron King Kong c. performanszukat jat-
szottak, amelybdl mar sajtobotrany is lett, a
propaganda a mivészet megcsufolasardl, a
falu nyugalmanak megzavarasardl és izlés-
rombolasrol sz6l6 hazug hirekrdl szamolt be.
S6t még Galantait is kilakoltattdk a mUte-
rembdl, a kdpolnat pedig bezarattak.*®

A tehetetlennek latszo, ideges puha dik-
tatura vezet6i szamara az utolsé csepp Ha-
laszék meghivas és engedély nélkili szerep-
lése volt a wroctawi fesztivalon. Grotowski
tarsulatanak egyik szinésze kolcsonadta ne-
kik a lakasat. Ugyan rogtonzott jelenetekbdl
Osszedllitott produkciojuknak hivatalos be-
mutatasat nem vallalta a fesztival, de 6k egy
kollégium halljaban mégis megtartottak azt.
Az eléadasnak pedig hire ment.™* Amikor a
tarsulat hazatért, elvették az Utleveleiket és
a beligyminisztérium megvonta télik a ki-
utazasi engedélyiket a ,nem magyar allam-
polgarhoz mélté magatartas” indokaval.*>?
Végul a belugyi szervek felajanlottak sza-
mukra a kivandorlast, a csoport fele kivan-
dorld Utlevelet, mig a tobbiek turista Utleve-
let kaptak. Felszamoltak az itthoni életiket,
dokumentaltak egész addigi szinhazi m{ko-
désiket, majd francia befogaddvizummal
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elutaztak.*? Eleinte Elephant Theatre néven
dolgoztak Nyugat Eurdpaban, aztan ,masfél
éves Ut- és helykeresés utan otthonra leltek
New Yorkban, és kitalaltak a kirakatszinha-
zat, ez volt a Squat Theatre”.**

Halasz Péterék el6adasait nem érdemes
hagyomanyos értelemben elemezni, a dra-
matikus szoveg és a szinpadi cselekmény re-
lacidjaban. Performanszaik kép alapu akci-
okbol allé ,életszinhaz” kompozicidi nem
megértést, hanem megélést ,varnak el” a
befogadditdl. Megkomponalt kaoszuk szin-
hazi jelrendszerét nem racionalis, hanem
emocionalis Uton célszer(bb olvasni.

A skanzen gyilkosait 1972-ben mutattak
be a Kassak Haz Studié néven a Kassak M{-
velédési Hazban. Az el6adas kotéanyagat
Lajtai Péter versei adtak. A produkcid be-
szélgetések, Otletelések Utjan, tobbnyire
probak nélkil sziletett meg.™ Egy téglalap
alaku terem négyotod része volt a jatékteér,
mig a tobbi helyet a terem egyik révidebbik
oldalan egy 4—5 sorbol allo, dobogokra épi-
tett nézétér foglalta el. Fény gyanant egy
szem, plafonrdl 16go villanykorte szolgalt. A
térben hatul kozépen egy nagy, kétajtos
szekrény helyezkedett el, ettdl balra kicsit
elérébb egy vasagy, korilotte gyermekjaté-
kok a foldon. A szekrénytdl jobb el6re négy-
zet alaky éttermi asztal négy székkel. Ebben
a diszletben elevenedett meg négy szimul-
tan jelenet, melyek fokozatosan &sszekap-
csolodtak. A cselekményt egy négy tételbdl
allé zenemdGkeént kezelték, amelyet témoren
summaztak a leginkabb skriptre hajazo

,sz6vegkonyvben” ™5

Elsé tétel: ,(...) A lany, amikor megszé-
litjak, bepisil, az apa hisztérikusan fel-
torli, a fiU az asztalra kanalazza az ételt,
tanyérjat konnyed mozdulattal a fold-

3 BERCZES, ,Masszinhaz Magyarorszagon
1945-1989. Masodik rész”, 48.
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5 K0o0s, Szinhadzi térténetek..., 75-76.
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hoz vagja, apa felmaszik az asztalra,
Uvoltve énekel: apam kurva, anyam kur-
va, énis kurva, te is kurva...”

Masodik tétel: ,(...) a pincér szinte az
egész darabon végighuzddo széveget
mond izletes ételekrdl és italokrdl, me-
lyeket nem lehet kapni ebben az Uzlet-
ben, nagyszamu felszolgalo-személyzet-
r6l, amely nem szolgal fel, és a szell6-
z6berendezésrél, amely nem muUkaodik.
Egyébként e pincér a szokasosnal job-
ban vonzoédik a ndévendéghez, a né-
vendég a zenészhez és a zenész a pin-
cérhez.”

Harmadik tétel: ,esernyés holgy, Sprech-
gesangban, hamisan, Jung-szovegeket
mond a hazassagrol. Parja, a maszkos,
kohogo, elegans fiatalember. Végig sé-
taljak az eléadast, idénként a holgy le-
telepszik, elemozsiat vagy varréeszko-
zOket vesz el6. A maszkos el-elvagodik.
Szdjabol vér csorog. Késébb ismét sé-
tal az esernyds holggyel. (...)"
Negyedik tétel: ,A maganyos nd a
szekrényben ruhdk kozott él, rakosgat-
ja Oket, és idonként kimerészkedik a
kulvilagba, de visszariad. Egy alkalom-
mal véletlentl hatulrél megerdszakol-
jak."

»A szinhazi fuga azzal ért véget, hogy megje-
lent a hétfejl sarkany. Mindent és mindenkit
maga ala gyujtott, majd elvonult. A nézok
el6tt a lecsupaszitott tér maradt a nyitott aj-
taju szekrénnyel és a pislakold lampaval.”*s®
Az egymastol figgetlen, megkonstrualt ab-
szurd szituacidk szabad asszociacio szarnya-
lasara vagy a koherencia hianyabodl fakado
kényszeres értelem tarsitasra kényszeritik a
nézoket.

Az el6adast a hatalom ruhazta fel olyan
szimbolikus tartalommal, melyre hivatkozva
betilthatta. Ugyan az igazsaghoz hozza tar-
tozik, hogy Halaszék is megprobaltak kicse-

*”N.N., ,Szinhazi kronoldgia...,”, 5.
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lezni a rendszert, nem adtak le a tragar ver-
sek szOvegét a tanacs kulturalis osztalyan és
a foproban nem teljesen ugyanazt jatszottak
az engedélyezd személynek, mint aztan,
amit bemutatdn a nézéknek. A beligyi szer-
vek Balint Istvant és Haldsz Pétert mar 1971
ota folyamatosan megfigyelték, és lehallgat-
tak a telefonbeszélgetéseiket, melyeket bi-
zonyitékokként hasznaltak fel.”® Az el6adas
betiltdsat a kovetkezéképpen indokolta a
NépmUvelési Osztaly csoportvezetdje: ,Obsz-
cén jelenetekkel és szovegekkel egészitették
ki, melyek sértik a kozerkolcsot. A mUben
el6adottak politikai szempontbdl is félrema-
gyarazhatok. A darab nem szolgalja kultur-
politikai célkitizéseinket.”**® Az egy nappal
késébb ekképpen vontak meg hatarozatlan
idére a tarsulat mUkodési engedélyét: ,az
egyUttes eddigi mUkodése soran tobb alka-
lommal a fenntarté szerv tudomasa nélkdl
vallalt szerepléseket, s tobbszori megbeszé-
lés ellenére sem valtoztatott mdsorpolitika-
jan, melyet a kerileti szakigazgatasi szerv
kezdettél fogva fenntartasokkal fogadott
csak el.”*®* A Kassak Haz Studid, szocialista
kaderek szamara rebellis és érthetetlen vi-
selkedése, régota gyanusnak bizonyult, de a
hivatalos indoklassal ellentétben, valdszin(-
leg a szereplOket felfald voros sarkany kel-
tette abszurd asszocidciok — kinai sarkany
felfalja a kis vilagunkat, a sarkanyrongy vé-
letlen megtaposasa, mint a vords Szovjet-
unid meggyalazasa — verték ki végleg a biz-
tositékot.*®

Halasz Péter hidba fogalmazott meg tobb
fellebbezést is az intézkedésekkel szemben,
mindegyiket elutasitottak. Ezt kovetden
még Békéscsaban, a SzinmUvészeti Fdisko-

9 K0o0os, Szinhazi térténetek..., 76.
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lan, Balint Endre mitermében, Konrad Gyorgy
lakasan és Békés Itala otthonaban is illegali-
san jatszottak az eléadast, mieldtt végleg
beszorultak a lakasba. Balint Istvan betilta-
suk okat szinhazesztétikajukban latta:

»A skanzen nyilvanvaldan életformak,
szinhazi stilusok, magatartasformak hal-
mazabol épilt. Ezt mi lejarattuk, szét-
romboltuk, eltemettik. Az nyilvanvalg,
hogy minden hatalom szivesebben ve-
szi 0nmaga kozhelyszerl tagadasat, és
minden hatalmon levd személy szive-
sebben fogad el egy, az 6 kdzhelyeiben
gondolkodd, magat az 6 kozhelyeivel
kifejezd sértést, mint azt, hogy nem
egyszer(Uen a hatalmat, a poziciojat, ha-
nem a gondolkodasat, az érzéseit lep-
lezik le.”*®3

Kutatdsom soran magam is megtapasz-
taltam az aczéli 3T elvének kovetkezetlensé-
gét, a kategoridk kozt huzddo olykor igen
képlékeny hatarvonalak kovetkezményeit.
Aczél Gyorgy élete egyik utolsé interjujaban
politikai mddszerérdl igy nyilatkozott: ,Sze-
retnék a kézi vezérlésre felelni, de egyszer és
mindenkorra. Vagy tokéletes volt a rendszer,
akkor minden kézi vezérlés bin volt. Vagy
nem volt tokéletes, akkor szilkséges volt.”*
Kutatasom fényében én az utdbbival értek
egyet. Ugy vélem, hogy gyakran igen meg-
kérddjelezhetd modon, de Aczél alapvetden
tényleg arra torekedett, hogy a fennallé ha-
talmi rend szigory kovetelményei és a sajat
izlése mentén kiharcolja a kultUra szamara
az akkori maximalis szabadsagot. Ez azon-
ban a szabadsag relativizalasanak sulyos
vétségével jart. A cenzUra a szabadsag alar-

3o, 88.

%4 Aczél Gyorgy-interju. Készitette: HEGEDUS
B. Andras, KozAk Gyula, LITVAN Gyorgy
1989-1991-ben. 1956-0s Intézet Oral History
Archivuma, 162. sz., mellékrész 56., in RE-
VESZ Sandor, Aczél és korunk (Budapest: Sik

Kiadd, 1997), 149.



cat feloltve onkényesen szelektdlta a mivé-
szeket, mellyel emberi sorsokat pecsételt
meg és komoly karokat okozott a magyar
kulturaban. Azonban részben az aczéli kézi-
vezérlésnek és a ,tirt” kategdria leleményeé-
nek kdszonhetd, hogy ilyen jelentds eléada-
sok jottek létre az 1960-80-as években. Az
élet minden teriletét az iranyitasa ala vond
hatalmi gépezet szikségszerly volt, ahhoz,
hogy megszilethessenek a ,masszinhazak”,
amelyek pont ettdl eltéréként vagy ennek
ellenében hataroztak meg magukat.

.MUvészetet csinalni: nem szabadsagharc-
e az donmagaban is, szembenallas a minden-
kori realitas diktatUrajaval?”*® — teszi fel a
kérdést Haraszti Miklds. A ,t0rt” kategoria
szinhazi csoportjai politikus el6adasaik altal
nem csak a realitassal, de a valddi diktatura-
val is ,szembeszalltak”, mig a ,tiltott” szin-
hazi alkotok normaszegd életformajuk és
gondolkodasmaodjuk okan konfrontalodtak a
rendszerrel. Déry Tibor szerint: ,Ha az igazi
forradalmar nem is mindig mdvész, az igazi
mivész mindig forradalmar"*®® A bemuta-
tott ,masszinhazi” csoportok és torekvések
kilonboz6 ,forradalmi” tevékenységeik ré-
vén Ujitottak meg a magyar szinhazkulturat,
melynek hatasat maig érezhetjik.

+A mivészet természetébdl adddik, hogy
egy mdlvész mindig ellenzékben van, mert
kritikus.”**” A politikai rezsimek mégis min-
dig arra torekednek, hogy a sajat képuikre
formaljak a kulturat és maguk mellé allitsak
a szellemi élet befolyasos alakjait, hogy az 6
segitségikkel minél hatékonyabban terjesz-
szék sajat ideoldgiajukat a tarsadalomban. A

%5 HARASZTI, A cenzura esztétikdja, 17.

¢ o, 35.

%7 BARNA Zsombor, ,A mivészet természe-
tébol adodik, hogy egy mivész mindig ellen-
zékben van, mert kritikus”, Theater Online,
2022. 05. 31., hozzaférés: 2025.08.18,,
https://theater.hu/hu/irasok/interjuk--1/a-
muveszet-termeszetebol-adodik-hogy-eqy-
muvesz-mindig-ellenzekben-van-mert--

17849.html.
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Rakosi- és Kadar-korszakban a marxista-
leninista eszmék és a szocialista realizmus
jelentette a tamogatott irdnyzatot. Az allami
kulturtdmogatasi rendszer pedig arra aldo-
zott tobbet, ami kiszolgalta az érdekeit. Ez
ma sincs mashogy. Az egyenl6tlen szinhaz-
finanszirozas legerételjesebben sujtott kar-
vallottjai pont azok az alternativ és figgetlen
szinhazak, amelyeket hol szimbolikus, hol
kdzvetlen értelemben is a Kadar-kori ,mas-
szinhazak” szellemi 6rokoseinek tekinthe-
tink. A dinamikusan valtozo kulturpolitika
adaptalddik a korszellemhez és az allamfor-
mahoz, igy a kadari adminisztrativ eljarasok
helyett, ma a gazdasagi kivéreztetés a be-
vett modszer.

A politikai és gazdasagi nehézségek mel-
lett, a tomegkultura megallithatatlan térnye-
résével is meg kell kizdenie a szinhaznak és
a magas kultura egészének, mely egyre job-
ban leértékelédik és a csekély érdeklodés
miatt egyre megfizethetetlenebbé valik a
muUvészetfogyasztd, értelmiségi kdzépréteg
szamara. Ezzel szemben az allamszocializ-
mus évtizedeiben ,a magaskultura és a nagy
muUvészet tarsadalmi Ugy volt, olyan kozér-
dekl6désre tarthatott szamot, amilyent 1989
6ta nem tudhat magaénak tobbé.”*® A tar-
sadalom valos allapotara reagalo, esztétikai-
lag kisérletezd, kritikailag reflektalé mivész
szinhaz sajnos ma mar csak egy szik kor in-
gerkiszobét éri el. Az intellektualis kihivast
jelent6 mindségi szinhazat kevesen mavelik,
kevesen dokumentaljak és még kevesebben
nézik. A szinhaz pedig ennek ellenére sem
lehet a hatalom szolgaldleanya és még eb-
ben az értékvesztett vilagban sem relativi-
zalhatjuk a mivészet szabadsagat. Mert a
szabadsag sosem lehet relativ!
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