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TOTH GASPAR ANDRAS

Az eléadas adatai

Cim: Godspell. Bemutaté datuma: 1990. szept-
ember 27. Bemutatd helyszine: Varszinhaz.
Rendezd: Iglodi Istvan. A rendezé munkatar-
sa: Szarka Janos. Zeneszerzd és dalszévegiro:
Stephen Schwartz. Széveg: John-Michael
Tebelak. Fordité: Sinka Erika. Dalszévegek:
Gebora Gyorgy. Tancok: Devecseri Vera. Moz-
gas: C. Nagy Istvan. Zenei vezetd: Fekete Ma-
ri. Dramaturg: Marai Eniké. Diszlet: Benedek
Péter m.v. Jelmez: Ratkai Erzsébet m.v. Tar-
sulat: A Nemzeti Szinhaz mUvészei és fisko-
lai hallgatok. Szinészek: Bubik Istvan (Jézus),
Ivanka Csaba (Judas), valamint Alfoldi Ro-
bert f.h., Jonas Rita f.h, Kovacs Adél, Molnar
Zsuzsa, Muranyi Tunde f.h., Szakacs Tibor
f.h, Turéczy Eva f.h., Ungvari Istvan f.h., Végh
Péter, Zalan Janos f.h.

Az el6adds szinhazkulturdlis kontextusa

A Nemzeti Szinhaz Godspell el6adasa és an-
nak felUjitasai tobb, mint egy évtizeden at
szerepeltek a rendszervaltas id6szakaban is
feladatat és helyét keresé intézmény reper-
toarjan, s a telt hazas el6adasok mellett al-
landd lehetdséget biztositottak palyakezdé
fiataloknak a bemutatkozasra.

A Godspell egy viszonyitasi pontok, ka-
paszkodok utan kutato torténelmi peridodus-
ban® kerGlt a Nemzeti Szinhaz kamaraszin-
hazanak deszkaira. A formabontd zenés ja-
ték tobbségében palyakezdd szerepl6garda-
jan tul import-musical jellegével is egyedil
allt a repertoaron: a szinhaz zenés bemutatoi

* CsiszAR Imre, ,A Nemzeti Szinhaz Uj évadja
elé”, Kritika 18, 10. sz. (1989): 36-37., 36.
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kivétel nélkil mind magyar szerz6k mdvei
voltak. A darab torténetmesélésének forma-
nyelvével és bibliai témavalasztasaval az
ugyancsak bibliai témaju és dramaturgiai
felépitettségében hasonldan toredezett Csik-
somlydi passio (1981) altal kijelolt utat kovet-
te. A szent szovegeket fricskazd musical-
(rendezés) azonban az alapjaiban hagyo-
manytisztel6 Passidval szemben Uj hangnak
szamitott a Nemzeti heterogén repertoar-
jan.

A bemutatd egy évvel az 1989-es varatlan
igazgatovaltast kovetben tortént. A megki-
|6onboztetett kritikai figyelem kozepette az
ovatosan haladé hagyomanydrzés és az alta-
lanos forrashiany voltak azon premisszak,
amelyek mentén Csiszar Imre masodik és
egyben utolsé évadat inditotta 1990 észén.?
A Godspell, kilféldi musicalként, a popularis
vonalat képviselte az Uj bemutatok kozott:
repertoarba illesztésével a Nemzeti, a kor-
szak mUsorpolitikai trendjéhez illeszkedve,
|épést tett a népszinhazi arculat kialakitasa
felé.

A Godspell elsd, szinte teljesen prozai ver-
zioja John-Michael Tebelak rendezdi vizs-
gamunkaja volt a Carnegie Mellon Egyetemi
Studidé Szinpadan, 1970-ben; a darab néhany
himnikus betétdalahoz Tebelak valamely ba-
ratja irt melddiakat. Ennek a shownak egy
roviditett verzidja kerUlt a Kelet-Manhattan-
ben taldlhatéo Cafe la Mama szinpadara,
ahonnan producerek (Joseph Beruh and Ed-
gar Lansbury) kezdeményezésére a Greenwich
Village Cherry Lane Szinhazanak g9 fés szin-

> SZANTO Judit, ,Szinhaz a partok f6létt. In-
terju Csiszar Imrével”, Szinhaz 23, 11. sz.

(1990): 7-9., 8.
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padan mar Stephen Schwartz zenéjével szo-
lalt meg 1971-ben. Schwartzot a Pipin musi-
cal alapjan kérték fel a producerek a Godspell
melddidinak komponaldsara.® A kilénleges
zenés jaték a Broadway és nemzetkozi sike-
rei, s ndvumként hatd formanyelve ellenére
(vagy talan éppen emiatt)* csupan a vilagsi-
ker( Jézus Krisztus Szupersztar arnyékaban®
haladt vilaghddité Utjan.® 1986-ban, a Jézus
Krisztus Szupersztdr Dém téri bemutatojanak
évében, az Odry Szinpadon debutélt elészor
Magyarorszagon.

A vaskeritésen tulrdl sokkal lassabban ju-
tottak Magyarorszagra a késébb klasszikus-

3 URL: www.godspell.com/remembering-
the-godspell-opening-5o-years-later, hozza-
férés: 2023.01.10.

“ ,(...) a Stephen Schwartz készitette rock-
musical, a Godspell, mintegy ellenparja a
Webber-Tim Rice paros Jézus Krisztus Szu-
persztarjanak. (...) magaval Jézussal mesélte-
ti el, s a Megvalto, nagyon is emberi mddon,
semmi magasztosat nem csempész be sajat
historiajaba.” T-N., ,Showman a Bibilabdl”,
Vasdrnapi Hirek 6, 27. sz. (1990): 9.

> ,A Godspell taldan nem is annyira a »mass-
cult«, mint sokkal inkabb a »midcult«, még
Umberto Eco szamara is oly nehezen korvo-
nalazhatd tartomanyaba sorolhatd.” BAN
Zoltan Andras, ,Az emberiség giccsnapjai”,
Szinhdz 24, 8. sz. (1991): 19—22., 20.

® ,A zajos New York-i fogadtatast hénapo-
kon belll kovette a szinte oriasi londoni si-
ker. (...) 1984-ben egy hiteles és sikeres né-
met el6adas jott |étre Berlinben. Az elsé
francia nyelv( el6adas is gyorsan kovette a
londonit (1972. februar 8., Parizs), majd 1973-
ban létrejott az elsé olasz produkcio is, Ro-
maban. MindenUtt oriasi siker. A 73-as év hoz-
ta meg az amerikai filmvaltozatot is. 1976-
ban a Godspell bekdlt6zott az »igazi« Broad-
wayra, a Broadhurst Theater-be, és ott is ment
kozel kétezerszer (...)." GEBORA Gyorgy,
,Godspell”, Szinhézi Elet 1, 20. sz. (1990): 8-
9. 9.

sa vald zenés vilagsikerek, mint napjainkban.
A kulfoldi zenés darabok szinpadra allitasa-
ban a prozai szinészek zenés képzésében is
jelesked6 Szinhaz- és Filmmdvészeti Féisko-
la viszont élen jart. Sorra jelentek meg a mu-
sical vizsgael6adasok az Odryn. 1986-ban,
Ujsagiroi beszamold szerint,” Horvai Istvan
osztalyfénok egy kilfoldi Utjardl hazatérve
ajanlotta Igldédi Istvan zenésmesterség tanar
figyelmébe a vildgban szindarabként és film-
ként mar befutott Godspell- t. A musical ké-
s6bbi magyar nyelv( dalszovegeinek szerz6-
je, Gebora Gyorgy masként emlékezett a
szindarab és Iglédi Istvan talalkozasara:
Gebora szerint Komldsi Zsuzsa, a foiskola
egyik korrepetitora készitett a hetvenes évek-
ben egy kotta keresztmetszetet a musical
zeneibdl (melyre egy Godspell-rajongd ame-
rikai akadémista-osztalytarsa hivta fel a fi-
gyelmét),® s mely alapjan Marton Lészl6 1983-
ban végzett osztalyaval Iglodi mar létreho-
zott egy olyan zenés vizsgat, amelyben an-
gol nyelven szerepeltek a Godspell dalai.
Amikor Iglodi a Horvai-osztaly 1986-0s vizs-
gajahoz keresett zenés darabot, Komlosi a
Godspell-t javasolta.

A hazai 6sbemutatd atito siker lett: a
Horvai-osztaly vizsgael6adasa, a telthazas
foiskolai el6adassorozat mellett, 1987 juliu-
saban 0Otszor Esztergomban, egy el6adason
Zsambékon, és kétszer a Varosmajori Sza-
badtéri Szinpadon is szerepelt.® Az sbemu-
tatot kovetden Iglodi Ugy nyilatkozott, hogy
~komoly egyuttes-jatékrdl van szé (...), nin-
csenek fészereplék és mellékszerepldk (...),

7 Sz.B., ,Példabeszédek a Varosmajorban”,
Vasdrnapi Hirek 3, 32. sz. (1987): 6.

® GAsPAR Andras, ,A Godspell. Interji Gebora
Gyorgy dalszdvegirdval”, Budapest, 2022.
november 6., https://youtu.be/LxsdrldWgk8,
hozzaférés: 2023.01.10.

9 Iglédi Istvan nyilatkozata Fiala Janosnak.
FIALA Janos, ,Lattuk, hallottuk”, Petdfi Radid,
1987. julius 19. 10:45. Leirat az OSZMI archi-
vumaban.



ebbdl a szempontbdl fdiskolasok ideadlisan
alkalmasak (...) egy ilyen jellegy jaték meg-
teremtésére”.™ St az egyik kritika szerint
Iglddi ugy vélekedett, hogy ,profi szinhaznak
nem szabad bemutatnia a darabot, mert az
csak vizsgael6adasnak idedlis”.** A Godspell
azonban kinétte az Odry Szinpadot. Profi
szinhazi jatéktorténete a féiskolai el6adasso-
rozatot és a nyari vendégjatékokat kdvetben
az 1987-es, Kerényi Miklos Gabor altal ren-
dezett debreceni, dramatagozatos didkokkal
megsegitett bemutatoval feltartoztathatat-
lanul elindult.** A Kerényi-féle rendezés az
1988-as Orszagos Szinhazi Taldlkozdén csa-
patmunkaért jaro kilondijat nyert, s kilfoldi
turnét is megjart. Ezt kdvetéen a musicalt
1989-ben, Sandor Janos rendezésében Pé-
csett is sikerrel jatszottak.™

A Godspell Karmelita Udvaron tartott nya-
ri elébemutatdjanak probai kozben Iglodi U]
értelmezést adott azon szavainak, hogy
vizsgael6adasnal tobbet nem lat a darabban:
.Azota tobb szinhazban bemutattdk, min-
denitt sikert aratott. Amikor az Odryn ment,
azt mondtam: ezt a darabot csak romlatlan
emberekkel lehet megcsinalni.”**

1990 szeptemberében a Nemzetiben faj-
sulyos Vorosmarty- és Marai-bemutatokat
tartottak.™ A hdnap utolsé el6tti napjan, a
hajdani karmelita kolostor szinhazza atalaki-
tott templomaban, egy juliusi el6bemutatot
kdvetéen (mar kozonség elbtt tesztelve)
csendiltek fel a Godspell bakelit lemezekrdl

*Uo.

* CsiznNer Ildiko, ,Masodszor szol az ige”,
Szinhdz 21, 4. sz. (1988): 23.

* CsizNer Ildiko, ,Jaték, amelyet komolyan
kell venni”, Uj Tikér 25, 35. sz. (1988): 28.

3 WALLINGER Endre, ,Evangélium a szinpa-
don”, Dunantuli Napld, 1989. okt. 28., 9.

* BozsAN Eta, ,Godspell”, Pesti Mdsor 39, 27.
5z.(1990): 25.

* Csiszar Imre: Csongor és Tinde, 1990.09.
21.; Sik Ferenc, Kassai polgarok, 1990.09.28.
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sokak szamara ismert,* isten igéjét7 hirdetd
melodiai.

Dramatikus széveg, dramaturgia

Az 1986-0s Odry szinpadi 8sbemutatdra egy
a Broadway-en és a West Enden csiszolt sz6-
vegkonyv érkezett Magyarorszagra, melyrdl
az alkotdknak és a kritikusoknak markansan
kilonboz6 véleménye volt.

Iglddi Istvan szerint a Godspell ,egy olyan
el6adas, aminek nincs meséje”,18 Jirodalmi
értelemben ez nem drama, a Maté-evangé-
lium idézeteire épiUl a darab”.*® A Jézust ala-
kitdo Bubik Istvan szerint ,nem tul j¢” a da-
rab,” a szinész puszta Urigynek tekintette a
szovegkonyvet arra, hogy a mindségi betét-
dalok elhangozhassanak.

Szamos kritikus egyetértett ugyan a dra-
mai felépitettséget hianyold alkotdi megla-
tasokkal, jelenetek laza fizérének® latva a

** A Godspellré| — mint rock-operarél — mar
1977-ben elismerden ir egy budapesti lemez-
szakuzlet, a Hairrel egy szinten emlegetve a
zenét: ,A Godspell iskolapéldaja annak, ho-
gyan lehet egy négytagu zenekarral s par
énekessel egész estét betolté operat uUgy
eléadni, hogy az izgalmas, érdekfeszitd le-
gyen.” HORVATH Karoly. ,Két Rock opera”.
Ifjomunkas 21, 38. sz. (1977): 6.

7 Az 1986-0s szovegkonyvon nyersforditas-
ként még az ,Isten igéje” cim szerepelt. For-
ras: SZFE irattar.

B FlaLA, , Lattuk, hallottuk”.

¥ K.J., ,Hittandra a varban — interju Iglodi
Istvannal”, Reformdtusok Lapja 34, 49. sz.
(1990): 7.

*° SZEMANN, ,Az Ottusazd Jézus — interju a
Jézust alakitd Bubik Istvannal”. Heti Buda-
pest 2, 28. 5z. (1990): 19.

**,David Greene és J. M. Tebelak librettdja
tulajdonképpen nem mas, mint jelenetek la-
za fuzére. Szoveq és szituacio sokkal kevés-
bé megkotott itt, mint a hasonlé miveknél
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muUvet, de kifejezetten méltattak a torede-
zett szerkezetet, mondvan, ,a példabeszé-
dek azért nem unalmasak, mert a mai életre
vetitve szdlalnak meg, jelenink cinikus, koz-
napi dialektusa valaszol rajuk”.”* Tovabba ,a
példazatok egyszer(ségében megfogalma-
zott mélysége, a jatékossagban kiteljesedd
tanitasok, a frivol mesterkéletlenség, ahogy
a tanitvanyok az Urat hallgatjak, az valoban
maga az evangélium, és maga a szinhaz”.*
Sinka Erika forditd szerint a torténet ma-
gyar nyelvre atiltetése ,nem volt igazan ne-
héz feladat”,* mivel a prézai széveg jelents
része bibliai eredet(. Az intertextualitas ve-
gig vonul a darabon, a Karoli féle forditas
Maté és Lukacs evangéliumanak szévegeivel
tobb helyitt szd szerint, jeldletlendl integra-
lodik a drama szovetébe, mig masutt atirva,
parafrazalva. Sinka a dalszovegekhez csupan
nyersforditasokat készitett. A versek mifor-
ditasat, amelyek a kritika szerint ,nagyon is
mai sz6vegek”,*> Gebora Gyorgy illesztette a
melodidkra. Geborat eqgy Mary Poppins te-
matikaju féiskolai zenés vizsga dalszovegei-
nek forditasat kovetden kereste meg Iglodi
az Odry Szinpad Godspell vizsgael6adasanak
el6késziletei soran a dalszovegek forditasa-
nak igényével. Versényi Ida, a Szinhaz- és
Filmmuvészeti Fbiskola zenés mesterség ta-
nara azt javasolta Geboranak, hogy a készild
el6adas dalszovegeit mindenképpen altala-
nositsa, azaz tavolitsa el az egyhazi temati-
katol. ,Nagyon vigyaztam, hogy Schwartz
rimszerkezetét megtartsam, a dalainak a

szokas.” TAKACS Istvan, ,Jézus a quiz-jockey”,
Népszava, 1990. jul. 10., 6.

*2 ALMASI Mikl6s, ,Godspell”, Kritika 20,1. sz.
(1991): 38-39., 39.

3 RONA Katalin, ,Isten — Betlrél-betire”,
Film, Szinhdz, Muzsika 34, 31. sz. (1990): 3—4.,
4.

** NAGY Katalin. ,Napkézben — interju Sinka
Erika forditdval”. Petdfi Radid, 1987. augusz-
tus 12. Leirat az OSZMI archivumaban.
*>TAKACS, ,Jézus a quiz-jockey”, 6.

szellemét is. (...) vagyok olyan zenész, aki
tudom, hogy mi van beleirva a zenébe"” — nyi-
latkozta Gebora, aki Versényi kérésére a
gospellek tulzott ,ragyogasat” és egyértel-
mU biblikus jellegét megkisérelte tavol tar-
tani a magyar szovegtol. Gebora elmondasa
szerint, amikor Iglodi el6szor taldlkozott a
magyar dalszéveggel, amely jelentés mér-
tékben eltért az eredeti, angol nyelv( liratdl,
»Szivszélhtidést kapott (...), majd olvasta, ol-
vasta, és beleszeretett, és nem engedett val-
toztatni.”*°

A Day, by day angol nyelvl, nyersfordi-
tott, valamint mdforditott szévegeinek 0sz-
szevetése igazolja, hogy Gebora valdban élt
az alkotoi szabadsaggal:

~Day by day, Day by day,
Oh, Dear Lord, Three things | pray: To see
thee more clearly,
Love thee more dearly,
Follow thee more nearly,
Day by day”
(Eredeti szoveg: J. M. Tebelak)

»~Nap mint nap, nap mint nap,
Oh édes Istenem harom dologért imadko-
zom: Hogy jobban lassalak,
Hogy forrdban szeresselek,
Hogy szorosabban kovesselek,
Nap mint nap.”
(Nyersforditas: Sinka Erika)

.lgazsag, orok fény,

O atyank, igy hivlak én:
Szivem feléd tarom,
R6g0s utad jarom,
Orok Fény”
(MUforditas: Gebora Gyorgy)

® GASPAR, ,A Godspell. Interj0 Gebora

Gyorgy dalszévegirdval”,
https://youtu.be/LxsdrldWgks,
2023.01.10.

hozzaférés:



Az 1990-es probafolyamatra a szinészvizsga
szovegkonyve Gebora verseinek integralasa-
val mddosult csupan.” Mindkét verzidban a
Cafe la Mamaban szinpadra 1épd szinészcsa-
pat keresztnevein voltak jelolve a karakte-
rek,”® ami azt eredményezte, hogy a szerep-
|6k sajat civil nevikon szdlitottak egymast a
Varszinhazban is.

A Godspell a Jézus-torténet kevesebb dra-
mai hangsullyal bird verzidja, ,a tragédianak
nem azzal a katartikus erejével, mint a Lloyd
Webber féle Jézus Krisztus Szupersztar'*® —
veti 0ssze a két darabot egy kritika. A God-
spellben a jatékossag és harsany humor va-
loban kozponti szervezGelem, a musical a
maisagot a jaték soran rengeteg aprd rog-
tonzéssel is alahuzza. A jelenetf(zér sorra
mesélteti el Jézussal sajat torténetét, aki
~amolyan bibliai képzettségl showmanként
jeleniti meg 6nnon csodatételeit, példabe-
szédeit, eljatszatja a torténeteket, megele-
venitve a koré gyUltekbdl azokat a figurakat,
melyeket valamennyien jol ismerink a Bibli-
abol” 3° A kézonség temposan sorjazd, Maté
és Lukacs evangéliumi torténetei altal inspi-
ralt helyzetgyakorlatokat, kreativan megje-
lenitett etUdsort lat, s magaval ragadja a
csapatta valo szinészek kozossége. A nézét a
farce-szerlen megelevenedé bibliai jelene-
tek, s a jelenetekbdl kibomld melodiak tem-
posan sodorjak, de a darab végéhez koze-
ledve, az utolso vacsora jelenetéhez érve a
nézotér elcsendesul: ,Az utolso vacsora jele-
net meghitt szertartasossaga soran a tanita-

*7 Az 1990-es Godspell Ugyeléi példanya a
Nemzeti Szinhaz irattaraban érhet6 el.

2% Carol DE GIERE, ,Where Are They Now? —
Godspell's Original Cast and Creators”,
Caroldegiere.com, 2014,
https://caroldegiere.com/where-are-they-
now-godspells-original-cast-and-creators/,
hozzaférés: 2023.09.18.

?% TAKACS Istvan, ,Szentendre-potld”, Pest
Megyei Hirlap, 1990. jul. 7., 4.

¥ T-N., ,Showman a Bibilabol”, g.
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sokat sejteni vél6, a megértés Utjan elindulo,
bohocbdl lett »apostolok« a Jézus altal kor-
behordozott tUkorbe tekintenek, s lemossak
magukrol a bohdcmaszkokat. A Passio betel-
jesul (...)."*

A rendezés

A rendez6i munka egyik legfébb erénye a
tapasztalt és a palyakezdé szinészekbdl allo
heterogén tarsulat hatékonyan muikodd al-
kotokozosségé formalasa volt.

Iglddi id6ét hagyott a munkara: off-Broad-
waynek hasznalta a Karmelita Udvar nyari
szabadtéri helyszinét, Ujrahangszerelte sajat
1986-0s rendezését, s egy nézokon tesztelt
produkciot helyezett &sszel kOszinhazi re-
pertoarra. A nyari probafolyamat munkalatai
soran hangsulyozta, hogy nem remake-re
készUl: ,Mas el6adast kell csinalnom, mint
annak idején az Odryn. En magam is mas
vagyok, a vilag is valtozott koroléttonk.” 3

A recenzidk nem felejtik el megemliteni
az emlékezetes 6sbemutatodt, de nem vetik a
rendezd szemére, hogy reprizt készitett vol-
na. 3 ,KUlénosen gyanakvéva tett az el6-
adas, mivel a darabot Iglddi néhany éve

3* FEISZINGER Marica, ,Az olvaso kritizal”, Film
Szinhdz Muzsika 34, 31. sz. (1990): 12.

3* VARHEGYI, ,A »tékozld fiv« Ujra rendez”,
Népszava, 1990. maj. 23., 6.

3 V6. ,Ujbdl el6vette hat Iglddi Istvan a mar
az Odry Szinpadon megrendezett Godspell
c¢imy darabot. JOl tette.” NicHs Andrea, ,Az
Isteni (emberi) ige hirdetése”, Pesti Hirlap,
1990. jul. 7., 7.; ,Iglddi Istvan, aki annak ide-
jén fdiskolai vizsgael6adasként mar sikerre
vitte a Godspellt, ezUttal a Karmelita udva-
ron, az 6szi nemzeti szinhazbeli el6adas el6-
jatékaként latvanyos, tartalmas, jol értelme-
zett és érzelmekkel teli, hatasos el6adast
hozott létre.” RONA, ,Isten — Bet(rél-betlre”,
4.; ,Meg0rizte az elsd rendezés frissességét,
fiatalos lendiletét.” T-N., ,Showman a
Bibilabol”, 9.
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megrendezte mar ndvendékeivel a f6iskolan.
Kényelmes utanjatszas varhato, Iglédival
amugy is bajok vannak” — fogalmaz az Iglddi
palydjanak alakulasat rendszerint kritikaval
illetd, vitathatatlan zenés szakmai sikerei fo-
|ott rendre atsiklo Molnar Gal Péter is —, , ki-
szikkadtak rendezései (...), zenés darabokra
vetett szemet (...), egy id6 utan feladtam
nyomon kovetni botcsinalta musicaljeit
(...)."** A Godspellt latva azonban Molnar Gal
revidealja kordbbi szigoru allaspontjat: ,a
tehetség egyik biztos ismérve azonban,
hanyszor képes foltamadni. Reménytelen-
nek latszo esetekben varatlan megrazza
magat és Uj életképességét bizonyitja.”*

Iglddi szereposztassal kapcsolatos donté-
se jelezte, hogy az 1986-0s magyarorszagi
Osbemutatohoz képest Uj Uton jart. Az 1973-
as amerikai szereposztas tiz fét szamlalt,3
Iglodi a féiskolan kovette az eredeti szoveg-
konyv instrukcidjat — a hétfés Horvai-osz-
talyhoz harom vendégdiakot hivott —, de az
1990-es el6éadasban mar az evangéliumot
tekintette iranyadonak: a Varszinhazban Jé-
zus torténeteit, a bibliai apostolok szamara
utalva, tizenkét szinész keltette életre.

Iglddi az el6jatékban az eredeti szoveg-
konyv stilizalt megoldasat idéz6 koreografiat
alkalmazott:¥ egy tucatnyi fiatal fut az Ures
szinpadra, s a késve érkezdének a csoportbol
el6lépd késébbi Judas voros szalagokat és
egy mikrofont nyujt at; a ,lekésett” szinész

3* MOLNAR GAL Péter, ,Taps”, Mozgé Vildg 16,
9.5z.(1990): 123—127., 126.

3% Uo.

3¢ Carol DE GIERE, ,Where Are They Now? —
Godspell's  Original Cast and Creators”,
Caroldegiere.com, 2014,
https://caroldegiere.com/where-are-they-
now-godspells-original-cast-and-creators/,
hozzaférés: 2023.01.27.

37 Eredeti sz6vegkonyv:
https://pdfslide.net/documents/godspell-
libretto.html?page=1,

hozzaférés: 2023.01.27.

bélint, hatat forditva letérdel, és szozatba
kezd: ,En vagyok a Mindenhatd, a kezdet és
vég nélkdl valo...”. A szereplé még csak a
hangjaval, akusztikus eszkdzzel jeleniti meg
a benne él6 Teremt6t — a liturgidk hangvéte-
lét idéz6 szinész a kozosség kivalasztottjava
valik, s bevallalja a tarsai altal vallalhatatlan-
nak itélt feladatot, sorsot. A prologban tehat
Iglddi kevés fogddzot adott, szertartasos ke-
retjatékot komponalt, s ezzel eldre vetitette,
hogy nem a klasszikus torténetmesélés sza-
balyai szerint bonyolédo dramatikus torté-
net kovetkezik, foként nem egy klasszikus
musical: inkabb ,a torténet »elemeltségét,
egyetemes keresztény régiokbdl még jelké-
pesebb magassagokba vald helyezését”
hangsulyozta.3® Ezt a gondolatmenetet ko-
veti a metaforikus alnyitany utan induld va-
l6di nyitany, a Babeli zirzavar képpel, ame-
lyet a kritika hol elnézéen, hol éllel kifoga-
solt: ,Még brechti korszakanak addjat fizeti
(Iglodi), amikor a proldgban Szokratész, Aqui-
noi Szent Tamas, Luther Marton, Jean-Paul
Sartre és Keresztel6 Szent Janos mellett fol-
lépteti Marx és Engels duettjét is”.** A fiata-
lok megannyi filozofus és gondolkodd nevét
tartalmazé tablakat megvilagitva érkeznek,
s a bolcsek gondolatainak esszenciajat 6sz-
szefoglaldé melddidkat szolaltatnak meg,
kezdetben szdldban. A dal végére a tablak
sulyos kdsziklakka valnak a kezekben. A je-
lenet végére kakofon zlrzavar jon létre, a
zenei lezdrast kovetéen minden eszme a
foldre hull, s a Keresztel6 Szent Janosként
szinpadra 1épd Ivanka Csaba el6adasaban,
erGs visszhang effekttel megsegitve, fel-
csendil egy, a kereszténység Uzenetét hozo

3 KALLAI Katalin, ,Evangélium”, Szinhdzi Elet
1, 14. 5z. (1990): 5.

3 Uo.

4 Leszamitva a Godspell vérszinhazi eld-
adasanak elejét és a végét, amikor
id6szerUsiteni akarja a produkciot, valdban
idoszer( és elevenen él6 el6adast allitott a
kdzonség elé.” MOLNAR GAL, , Taps”, 126.



himnikus melddia. A szerepl6k talpra ugra-
nak, s extazisban ismétlik a gospellt. Keresz-
tel6 Szent Janos (a kés6bbi Judas) megsza-
kitja az euforiat, killdozi az Uj eszmétdl fel-
lelkesUlt, eszeveszetten Unnepld csoportot, s
azt kiabalja, hogy ,teremjetek a megtérés-
hez ill6 gyUmolcsot”, majd ,felkonferalja”
Jézust, aki nem vizzel keresztel, s er6sebb
nala. ,O majd Szentlélekkel, s tizzel keresz-
tel” — kialtja. A nézd6térrél immaron Jézust
jelol6 gyolcs ruhaban érkezik a megidézett, s
miutan megkeresztelkedik, belekezd az , 0O,
védj meg urunk!” dalba. A dal hivd szov3,
igévé valik. Rongyruhakban szinpadra 6zon-
lenek a kifestett arcu szerepldk, akik, mint
egy koncerten, egyitt ,buliznak” a Megval-
toval: 6k azok a bohocok, akik az el6adas fo-
lyaman a ,naiv ember szemével ismerked-
nek Jézus tanaival (...). El6szor oket kell
meggydznie Jézusnak igazarol.”*

A tempdsan sorjazd bibliai témakra épulé
et0dok mellett sebesen kovetik egymast Jé-
zus tanitasai is. Iglodi ,igazi csapatmunkara
épit”,** nem szab gatat a kreativitasnak, és
.2 zene, ének, mozgas, tanc, vilagitas jate-
kos szinkronja és ritmusa egyre onfeledtebb
jokedvben bomlik ki”.** Iglodi egymassal ve-
télked6 bohdcokat szabadit a szinpadra, akik
hol commedia del’arte, hol arnyjaték, hol rap
szam, hol ,Most mutasd meg!” formajaban
probaljak a maguk infantilis modjan magu-
kéva tenni, értelmezni a Biblia tanitasait:
~Am ebben a jitékban a tréfak, kamaszos
idétlenkedések, ugratasok, gonoszkodasok
mogott a megvaltas, az emberi 6nfelaldozas,
a jobbik éniinkbe vetett hit a tét”.*

A fbészerepld, Bubik Istvan karakterébdl
kovetkezett az egész el6adas korszer(ségét
meghatarozé rendez6i megoldas: hogy Jé-
zust ugy fogalmazta meg, hogy egy ,mai
gondolkodd vagy kozéleti (tévés, pop-, vagy

“K.J., ,Hittandra a varban...”, 7.
“ ALMAsI, ,Godspell”, 38.

“Uo., 39.

*TAKACS, ,Jézus a quiz-jockey”, 6.
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politikai) személyiség is lehetne. A Megvalto,
nagyon is emberi médon, semmi magasztosat

Iglddi nem fogja vissza szinészeit, harsany
és intenziv az el6adas, ,egyetlen pillanatra
sem »Ul lek, tele van nagyon jo rendezéi 6t-
lettel, de soha nem billen at a mostansag di-
vatos, napjaink politikajat elétérbe helyez6
ripacskodasba”.*® Iglddi szabad szellem{ ren-
dezéi nyelve ,nemcsak lelkesitd, meghato,
folkavaro és mulatsagos, hanem olyan va-
gany is, hogy »isteni« mivoltaban ennél mar
nem is lehetne emberibb”.” Folyamatos
konfliktus viszi el6re az epizodikus szerkeze-
t0 elbeszélést, amely Jézus és a torténeteit,
tanitasait értelmezni, érteni, befogadni
igyekvo, olykor lazado és hitetlenked6 tanit-
vanyok kozott feszil. 42

Iglodi az dnfeledt szinpadi jaték és a rock-
zene eszkozrendszerének felszabadult ele-
gyét alkalmazza szinpadra, de fegyelmezet-
ten érkezik el az el6adas az elkerilhetetlen
végkifejlethez. Az utolso vacsora jelenetétdl
,jatékszegényebb a produkcié”,*® a szertar-
tasrenden kivil tanui vagyunk az apostolok
megtisztulasanak — a szereplék lemossak
magukrol szines bohdcmaszkjaikat —, s az
eszkoztelen jaték, valamint a rendezé altal
megkovetelt természetes, lelassult tempo
bizonyitja, hogy ,Iglodi ugy tiszteli a Bibliat,
s benne Jézus torténetét, hogy nem engedé-
lyez semmi farizeuskodast, semmi aldhita-
tot”.>® A zard jelentsorban minden mozdu-
latnak hangsulya és jelentése van, Iglodi uj-

“T-N., ,Showman a Bibilabol”, g.

“ NicHs, ,Az Isteni (emberi)...”, 7.

“KALLAl, ,Evangélium”, 5.

48 Jézus és a tizenkét apostol »parbeszéde«
(...) nemcsak az ala és folérendelt szerepe-
ket, a mester és tanitvany viszonyat mutatja
be, hanem az ért6, elfogadd és a lazado, hi-
tetlenkedd nézetek 0sszecsapasat is.” NICHS,
.Az Isteni (emberi)...”, 7.

4 ALMASI, ,Godspell”, 39.

*°TAKACS, ,Jézus a quiz-jockey”, 6.
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rafogalmazza a ritualét: ,fontos momentum,
hogy a keresztfat cipel6 Jézus csokolja meg
Judast, ezzel még inkabb feloldva az amugy
sem ellenszenves apostol szerepét, ezzel is
egyértelmivé téve, hogy a mondanivald a
mindenki szamara ismeretes keresztényi
erények altalanossa tétele: a szeretet, a hit, a
megbocsatas gyakorlasa”.>

A keresztre feszités képének kompozicio-
ja puritan, mégis hatasos. Osszhangban van
az el6adas egyenes és nyilt humoraval, s a
korabban elhangzott melodiak tisztasagaval.
Az egyszer( fa diszletelemre fellép6 Jézus
karjara, 1abara maga Judas helyezi az el6-
adas nyitd képében megjelend voros szala-
gokat: a keretjaték korbe ér, ,a jatéknak, a
tréfanak vége, el kell vallalni a Golgotat. A
darabban feln6 egy Uj nemzedék, amelyik
hisz.” >

A Godspell rendezdi munkajarol szinte ki-
vétel nélkil elismeréssel szolt a kritika. Az
eléadas kimunkalt formanyelve mogott biz-
tos rendezéi kéz, a zenés szinhaz teriletén
szerzett megannyi tapasztalat, és a fdiskolai
zenés mesterség tanitas termékeny hatasa
mutatkozik meg: ,Iglddi (...) szinészmester-
séget tanit a fOiskolan. Nem haszontalanul.
Az Uj fogalmazasi rendszerekkel biré noven-
dékek megtanitottdk a szinhaz lényegére.
Visszavezették a szinészi fogalmazas elséd-
legességéhez.”>3

Szinészi jaték

A Godspell 1990-es el6adasanak erejére, di-
namikajara, metakommunikativ Uzeneteire
er0s hatdssal volt a fészerepet alakito, a
Nemzeti Szinhazban zenés foszerepeit siker-
re vive, ,karizmatikus egyéniségl Bubik Ist-
van, mint Jézus”.>* ,Bubik a varszinhazi
Godspell-ben akar egy megértéen energikus

>*NIcHS, , Az Isteni (emberi)...”, 7.
>?K.J., ,Hittandra a varban ...”, 7.
>3 MOLNAR GAL, ,Taps”, 126.
>*KALLAl, ,Evangélium”, 5.

grundvezér is lehetne, aki biztos kézzel ne-
veli a koré csoportosuld sracokat és lanyo-
kat.”**

A szindarab, s rendezéi szempontbdl a
szinészvezetés legfontosabb erénye, hogy
.Bubik Jézusként megtaldlt kozéphangjan
karnyujtasnyi kozelségbe keril. Fesztelendl
kozvetlen. Eldobva feszengd heroizmusat,
erkolcsi sullyal és szelid szellemi félénnyel,
elnézd tirelemmel vesz részt a jatékban.”s
Ez a letisztult alakitas komoly, koncentralt
szinészi munkat, tapasztalatot, fegyelmezett
felkészilést> és koncepcidzus rendezéi ira-
nyitast feltételez: ,alakitasaval megteremtve
a Godspell 1ényegét, a tanitast és szorakozta-
tast”.5® A recenzensek egyetértenek abban,
hogy a f6szerepl6 alakitasa meghatarozo, és
mindenféle ajtatoskodast nélkiloz: ki ban-
davezérnek, ki tévés mdlsorvezetonek vagy
showmannek, sét ,quizjockey”-nek>® latja.
Bubik alakja modern figura, s mivel 6 a jaték
origdja, 6 szervezi az eseményeket, igy az
el6adas minden idétlenségre és altalanosér-
vényUségre torekvd szinhazi eszkoz (diszlet,
jelmez, fényjaték, maszkok, keretjaték) elle-
nére nagyon is korszer( és jelen ideju.

A szinészek magas szinvonaly, kreativ és
Otletgazdag, egyik karakterbdl a masikba,
egyik jatékstilusrol a masikra konnyedén val-
td6 munkaja, s magas szinvonalu vokalis

>> BOTA Gabor, ,A Bohdc, a mester, a grund-
fénok”, Reform 3, 46. sz. (1990): 34.

¢ MOLNAR GAL, , Taps”, 126.

>’ ,Elolvastam ismét Maté evangéliumat, egy
civil teoldgus bardtom pedig végignézte a
probakat. A vele folytatott beszélgetésekbdl
sokat meritettem. A mozgdsomat, a beszé-
demet Ugymond »hétkoznapiva« kellett ten-
nem, hogy ne kioktatd, ajtatoskodd, hanem
emberarcu Jézus lehessek.” — nyilatkozta Bu-
bik Istvan. Kurucz Krisztina, ,Hiszek a vélet-
lenben — interju Bubik Istvannal”, Magyaror-
szdg 27, 35. sz. (1990): 27.

¥ RONA, ,Isten — Bet(ir6l-betlre”, 4.
*9TAKACS, ,Jézus a quiz-jockey”, 6.



megolddsai azt eredményezik, hogy az
elemzdk tobbsége homogénnek latta sziné-
szi teljesitményeket. A kritikusok tobbsége
nem tett kilonbséget a fdiskolai hallgatok és
a szinhaz tagjai kozott, akik mint a ,musical-
szinészek”,® Ugy mikodtek. ,Ezt az eléadast
Iglodi és az 6 »tanitvanyai« jokedvikben te-
remtették. A Nemzeti Szinhaz tehetségik-
ben follelkesilt szinészei éppugy, mint a te-
hetséges és életkori kotelességiknél fogva
lelkes féiskolasok.”®* Legtobb helyiitt (a ko-
z0nség és kritika is) a csapat létrejottét mél-
tattak, szemben az egyik recenzens azon
megallapitasaval, hogy ,nem egységes és
nem Gsszetartd ez a tarsasag”.®> A kiegyen-
sulyozatlan szinészi teljesitményt szova tevd
kritikus szerint is letagadhatatlan azonban a
foiskolasok részérdél mutatott csapatjaték, a
munka és a kozos siker 6rome, az oldottsag,
felszabadultsag, gatlastalansag, felkészilt-
ség és képzettség. A Nemzeti Szinhaz ta-
pasztaltabb kollégainak részér6l a megbiz-
hatdsagot, visszafogottsagot és erds szak-
mai kontrollt nevezte meg a recenzens alko-
toi attitGdként. Tény: a szinhaz szinészei
profizmusukat mUkodtetve ,nem tombolnak
egyitt az ifjoncokkal”.®® A helyzetgyakorla-
tok kozepette vagy a dalok kozben ugyanak-
kor mindenki megvillantja a személyiségét,
magas szintl szakmai tudasat. ,Profik van-
nak a szinpadon, amator lelkesedéssel (...). A

6o Azt is mondhatnank rajuk: musicalsziné-
szek. De talan jobb meghatarozas, ha azt
mondjuk: szinészek, akik értik a mestersé-
guket.” Uo.

®* KALLAI, ,Evangélium”, .

%2 A vérszinhazi kozelségnek nemcsak els-
nye, hanem hatranya is van: itt megmutat-
koznak a kilonbségek életkorban (a ndi tér-
dek latvanya!), ambicidban (régtonzési haj-
landdsag!), lelkesedésben (szufla és spiri-
tusz!)”.

STUBER Andrea, ,Bohdkas bibliadra”, Esti Hir-
lap, 1990. okt. 1., 2.

% Uo.
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fészerepldk: Bubik Istvan, lvanka Csaba, Ko-
vats Adél, Molnar Zsuzsa, Csaszar Angela egé-
szen »megifjadtak« a Godspell kedvéért.”
Iglddi azon szandéka, hogy egyitt szere-
peltesse a Nemzeti Szinhaz tarsulati tagjait a
foiskolasokkal, akik ,magukkal hoztak min-
dent, amit csak egy harmadéves érezhet (...),
jol mGkodott: a fiatalok remekil bealltak a
Nemzeti gardajaba”.®* Raadasul ,lendile-
tUkkel magukkal hiztak a szinhaz id6sebb
generaciojat”,*® akik az eléadasban bebizo-
nyitottak, hogy ,a Nemzeti egyUttesében
mennyien vannak, akik jol mozognak, birjak
erdvel is, és raadasul még énekelnek, sét ka-

raktert is formalnak (...)".%

Szinhazi latvany és hangzas

A szinhazi latvanyelemek (koreografia, disz-
let, jelmez) koz6s jellemzdje az id6tlenség és
az altalanos érvénylségre torekvés. A Var-
szinhaz el6adasanak vilaga kortars ritualét
idéz.

A recenzensek musicalszinészi teljesit-
ményként értékelték,*® hogy Godspell csapa-
tanak tagjai a szinészet mellett a mozgast és
éneklést is szimultan magas szinten Gzték. A
,dramaturgiai szinti koreografia”®® kihasz-
nalja, hogy a mifaj mas darabjaihoz képest
kevésbé megkotott szoveg és szituacio a
képlékeny, sokféle figurara tagolodo, s még-
is egységes tomegnek nagy és tag lehetdse-
get ad. Devecseri Vera ezt a dramaturgiai
vezérfonalat kdvette a jaték alapvetden fon-
tos elemét jelentd, szamos helyen improvi-
zativ vagy legalabbis improvizativnak hato
tancok megkomponalasanal. ,A labak-karok
nem szinkronban emelkednek, az egyittes

% BozsAN, ,Godspell”, 25.

® Uo.

*® FEISZINGER, , Az olvas kritizal”, 12.

%7 TakAcs, ,Akrobat, dooh”, Uj Magyarorszdg,
1991. dec. 14., 9.

*8 TaKACs, ,Jézus a quiz-jockey”, 6.

® Uo.
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mozgasok szépen indulnak, aztan valaki ki-
esik a tempobol”® — értékelt egy kritikus,
mikdzben a koreografiaban idérél-idére meg-
jelend extatikus improvizaciok koncepciozu-
san erdsitették a rendezést athato ritualé jel-
leget. Egy feltoretlen és betoretlen kozdsse-
get latunk, ,akiket még nem fert6z6tt meg
semmi, akik nyilt, 0szinte szivvel allnak az is-
teni igazsag befogadasara, a jelmez és a
maszk is az &si »torzsi« allapotokig vezeti
vissza. Az extatikus mozdulatok, a sokszor
csak dobra épul6, ritusszer( zene és mozgas
is ezt sugallja.””

A jelmezek és a puritan diszlet — a hajdani
karmelita templom fekete, Ures tere a nyito-
képben, majd a magasbdl leereszked6 voros
bordasfal (melynek lépcs6zete kénnyen le-
emelhetd), a szinpadra behozott tucatnyi
(ugyancsak voros) kockaelem és a két voros,
lekaphato lappal biro asztal — annak érzetét
erdsitik, hogy a soron kovetkezd ritualéban
barmibél barmi lehet,”* nincsenek korlatok.
.Ez a »szegény szinhazi« kiallitas (...) a rafi-
nalt vilagitasi effektusoktol kezd élni és valik
igazan dinamikus térré, valamint az ugyan-
csak vendég Ratkai Erzsébet azonos szinben
(narancs és voros) komponalt egységes han-
gulaty kosztimieitdl.””

A diszlet kapcsan Iglodi ragaszkodott a
foiskolai szetthez, amely az id6tlenség érze-
tét kolcsonozte a latvanynak, s a szinészi
kreativitasnak szinte hatartalan lehetéséget
biztositott. Az 1986-0s 6sbemutatohoz ké-
pest Ujdonsagként szerepelt a varszinhazi
el6adasban egy fekete szalagokbol allo, éte-
rien lebegé korfiggony, amelynek hatsé
trégerre szerelt egysége a foldig ereszkedett
a keresztre feszités képében, engedve, hogy
a hatteret boritd, hatulrol megvilagitott ope-
rafdlia éteri fénybe vonja a jelenetet. A jel-

° ALMAsSI, ,Godspell”, 39.

" NicHs, ,Az Isteni (emberi)...”, 7.

7> KELEMEN Gyula, ,Kevés pénzbdl, sok fanta-
zidval”, Vasdrnapi Hirek 6, 26. sz. (1990): 8.

3 ALMASsI, ,Godspell”, 39.

mezek ,foltos gyolcsai”, 7 Gsszhangban az
immaterialis korfggonnyel, minden aktuali-
zald asszociaciot keriltek.

A professzionalisnak haté gospell hang-
zasban — azon tul, hogy a tarsulat szinészei
kozul tobben zenészként is sikeresek voltak,
s a szerepldk a szoloikat, duettjeiket ponto-
san,’” atélten, humorral és lendiletesen éne-
kelték —,° fontos szerepe volt a Fekete Mari
zenei vezet6 altal 6sszedllitott, jazz tanszak-
rol érkezo, a mifaj kovetelményeit tokélete-
sen ismerd rockzenekarnak és a nyolctagu
vokalnak. A nagy taldlmany a zenei csontva-
zat, alapot add hangszerek mellett a zeneka-
ri arokban hangszerként funkcionald vokal,
amely profi énekeseivel gondoskodott a
tobb szélamu dalok professzionalis megszo-
laltatasardl.”

A darab betétdalainak fegyelmezett és
pontos el6adasan tul, a prozai szoveq és szi-
tuaciok felszabadult formanyelve atsugarzik
a zenei anyag kezelésére is: a kiséret zenei
idézetekkel, poénokkal is dolgozott, s ,az
ironikus gegek nemcsak feldusitjak az el6-
adas jaték-potencialjat, de Iglodi ezekkel az
otletekkel fel is frissitette a tobb mint husz

éves mivet”.”®

7% STUBER, , Bohdkas bibliadra”, 2.

> ALMASI, ,Godspell”, 39.

7® NicHs, , Az Isteni (emberi)...”, 7.

77 GASPAR Andras, ,Iglodi Istvan: Godspell. In-
terju az el6adas zenei vezetdjével, Fekete
Marival”, Budapest, 2022. december 5. URL:
https://www.youtube.com/watch?v=na7nUq
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78 Az eredeti zenei kontextusba ironikus ki-
kacsintassal olykor mas elemeket is beidéz,
példaul mikor a bohdcoknak nem jut eszébe,
mi is az »addgaras«, felhangzik a Cabaret
»Money, money, money« szamanak néhany
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Az elbéadas hatastérténete

A Godspell Ujra és Ujra feltGnt mas magyar-
orszagi szinhazak repertoarjan is. Volt, ahol
kisérletez6 szandékkal nyultak az anyaghoz,
s szinmUvészeti egyetemi hallgatok vizsga-
el6adasaként is tobbszor eldkerilt. Bar az
1986-0s magyarorszagi 6sbemutatohoz és
az 1990-es varszinhazi eléadashoz hasonld
atuto sikerrdl sehol sem szamoltak be a kriti-
kak, a szinészcentrikus darab takarékos kolt-
ségvetésre lehetdséget adod szerény szceni-
kai igényeivel, értékkozvetitd tematikajaval,
szorakoztato mufajaval, s az alkotdi szabad-
sagnak teret nyité dramaturgiai konstrukcio-
javal mindenUtt kockazatmentes valasztas-
nak bizonyult.

A Nemzeti Szinhaz élére 1991-ben kine-
vezett Uj szinhazigazgatd, Ablonczy Laszlo
kdvetenddnek tartotta a Godspell-lel 1990-
ben megkezdett folyamatot, a fiatalok be-
vonasat a Nemzeti Szinhdz munkajaba,”® s
bar a Godspell els6 szereposztasanak gerin-
cét add Horvai-osztalyosok kozil végil senki
sem szerz6dott a Nemzeti Szinhazhoz, a
Godspell-lel indult fiatalitasra iranyuld kez-
deményezés folytatodott az intézményben.
Tobb olyan el6adas is sziletett ekkor a
Nemzetiben és a Varszinhazban, amelyek f6-
iskolasoknak, frissen végzetteknek, késdbb
akadémiai novendékeknek is adtak bemu-
tatkozasi lehetéséget komoly szerepekben.

1991 O6szén torténtek a Godspell eléadas
els szerepatvételei, melynek soran Iglddi
els6 és egyben utolso sajat szinészosztalya-
nak harmadéves hallgatdit, valamint a ne-
gyedéves Kerényi-osztaly harom novendé-
két épitette a produkcioba. Az el6adas 1992-
es, székesfehérvari vendégszereplése kap-
csan egy helyi Ujsagird, a korabbi recenziok-
hoz hasonldan, ,szédiletes lendilety, jo-
kedv(” produkciordl, valamint ,sikerbiztos”

79 SZEGHALMI Elemér, ,A szinhaz a nemzet
szivverése”, Magyar Forum 4, 22. sz. (1992):
8.
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zenérol és tancrdl szamolt be. ,Csak éppen
kevéssé fedezhetd fel benne a négerek litur-
gikus zenei stilusa, a gospell” — tette hozza a
kritikus.®

Az 1990-es Godspell rendezést négy éva-
don keresztUl tartotta misoron a Nemzeti
Szinhaz, évadonként modosuld szereposz-
tassal. 1995-ben Iglddi, megbizott férende-
z6ként készitett eqgy reprizt (a székesfehér-
vari Vorosmarty Szinhazzal koprodukcio-
ban), egyetlen fdiskolast, s foként az Ab-
lonczy altal tamogatott Akadémian végzett
novendékeket |éptetve a Varszinhaz szinpa-
dara. 2002-ben Iglodi a Pesti Magyar Szinhaz
igazgatdjaként a nagyszinhaz repertoarjara
vette a legUjabb Godspellt, a szinhaz fiata-
labb generacidjaval, valamint a Szinhaz- és
FilmmU{vészeti Egyetemen frissen diploma-
zott és az Akadémian tanulo, illetve Akadé-
miat végzett fiatalokkal. A 2002-es el6adas
kritikdja akar a 1990-es premierrdl is irodha-
tott volna: ,a valtozatos, villanasnyi szerepe-
ket nagyon fiatal, jo humoru, tehetséges szi-
nészek jatszottak.”®*

A Godspell valtozatlan szinvonalu Ujabb és
Ujabb bemutatdi tovabbra is lehet6séget
nyUjtottak fiatal mUvészek bemutatkozasa-
ra: Iglodi minden szereposztasban kiegyen-
sulyozottan funkcionald egyitteseket épi-
tett az id6sebb és a palyakezdd szinészek
generacioibol, s az évek soran tobb God-
spellben szinpadra lépd fiatal meghatarozo
szinésze lett az Uj évezredre Magyar Szin-
hazza alakult intézménynek.

A két Ujabb bemutato soran (1995, 2002)
Igléddi nem kovette az 1990-es varszinhazi
el6adas evangélium-h( ,szereposztasat”.
1995-ben tizendt, 2002-ben (a nagyszinpad-
ra komponalva) tizenhét fére novelte a Jé-
zussal felesel6 apostolok szamat. A 2002-es

8 KuLicH, ,lsteni rock-jaték”, Fejér Megyei
Hirlap, 1992. nov. 27., 5.

82 GANTNER llona, ,Példabeszédek musical-
ben elbeszélve”, Vasdrnapi Hirek 18, 10. sz.
(2002): 12.
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el6adas esetében elkerilhetetlen volt a stab
bovitése, mivel a nagyszinpadon elveszett
volna az 1990-es bemutatd tizenharom fét
szamlalo szinészcsapata.

A latvannyal kapcsolatos fejlesztés foként
a szerepl6garda tekintetében, a nagyobb
,tomeg” hasznalatanak koncepcidjaban volt
tetten érhetd. A koreografusok és mozgasfe-
lelésok személye valtozott ugyan,® minden
egyéb ,elem” azonban valtozatlan maradt. A
diszlettervezd személyéhez és az 6sbemuta-
ton bevalt puritan, minimaldiszlethez ra-
gaszkodott a rendezd, s Ratkai Erzsébet jel-
meztervezd koncepcioja is csupan annyiban
maddosult 2002-re, hogy a 6tvozte az 1990-es
varszinhazi bemutatd és az 1986-os Odry
szinpadi 6sbemutaté megoldasait: a ,boho-
cok” rongyszer( oOltozetben (a Varszinhaz
bemutatojahoz hasonldéan), mig a Jézust
alakitd Jegercsik Csaba hofehér ruhaban (az
Odry Szinpad Szarvas Jozsef &ltal jatszott
megvaltojanak oltozékére rimelve) formalta
szerepét.

2000-t6l a Nemzeti Szinhaz Pesti Magyar
Szinhazként folytatta mikodését, s Uj kor-
szak koszontott a kulturharcban szétzilalt
tarsulatra: ,Boldogok a show evangélistai,
mert ovék a k6zonség szeretete” — szol egy
kritika Iglodi negyedik, s egyben utolso
Godspell-rendezésérdl 2002-ben —, (...) a tar-
sulatnak csak hasznalt, hogy kikerilt a nagy
védernyd alol. Mintha a kiméletlen trénfosz-
tassal egyUtt a csapat is felszabadult volna a
nemzeti jelz6hoz kotédé »nyomasx, az 6ro-
kos megfelelés kényszere al6l. Mindenesetre
mostanaban egyre jobb, merészebb és len-
diletesebb el6adasok készilnek a Hevesi
Sandor téren (...)"® - Osszegezte vélemé-
nyét a kritikus az Iglodi Istvan altal igazga-

82 Az 1995-65 el6adas koreografusa Sebes-
tyén Csaba volt, mig a 2002-es el6adasban
Fincza Erika, Gyongyosi Tamas és C. Nagy
Istvan feleltek a mozgasért.

83 GANTNER, ,Példabeszédek...”, 12.

tott Pesti Magyar Szinhaz népszinhazi irany-
ba tarto repertoarjara utalva.
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