https://doi.org/10.55502/THE.2026.1.3

THEATRON 20, 1. SZ. (2026): 3-13.

Komives Nagy Lajos: Tartuffe, 1962

GYORGY ANDREA

Az el6adads szinhazkulturdlis kontextusa

Az 1960 végén létrehozott Maros-Magyar
Autondm Tartomany® székhelyén felsébb
utasitasra megalapitottak a Marosvasarhelyi
Allami Szinhaz roman tagozatat. A romaniai
magyar intézmények leépitésének legfébb
eszkozeként m(kodo6 tagozatositast® a hata-
lom azzal ellensulyozta, hogy engedélyezte

1

A Maros-Magyar Autondm Tartomany
(MMAT) el6djét, a Magyar Autonom Tarto-
manyt (MAT) Marosvasarhely kozponttal szov-
jet mintara Sztalin hozatta létre 1952-ben.
Az ,autondm” kozigazgatasi egység magaba
foglalta nagyjabol a mai Maros megye ma-
gyarlakta terileteit, tovabba a mai Kovaszna
és Hargita megyéket. Az autondmia azon-
ban nem jelentett igazi onrendelkezést eb-
ben az esetben, hanem a kommunizmus ,ko-
zelebb hozasat” a magyar nemzetiséghez. A
MAT végleges meggyengitése, feldarabolasa
1960 végén tortént, amikor Kézdi és Sepsi
jaras Brasso tartomanyhoz kerilt, a MAT he-
lyett pedig létrehoztak az MMAT-ot, vagyis a
Maros-Magyar Autondm Tartomanyt, amely-
hez az etnikai ardanyok modositasa érdeké-
ben hozzacsatoltak romanok lakta Kolozs
megyei terileteket. A folyamatot az 1968-as
atszervezés tetOzte be. Ekkor a Maros-
Magyar Autondm Tartomanyt is feldarabol-
tak, és a korabbi 17 tartomany helyett 40
megye jott |étre.

* ,A magyarsag asszimilacioja egyrészt a né-
pesség beolvasztasan, masrészt a magyar
intézmények felszamolasan alapult” — alla-
pitia meg Béres Andras filozdfus. JAKFALVI
Magdolna, KEkesI KUN Arpad, szerk., Egy filo-
z0fus Székelyvarosbdl (Budapest: L'Harmattan
Kiado, 2022), 47.

egy Uj magyar szinhaz létrehozasat. 1962-
ben Marosvasarhelyen tehat két fontos szin-
hazkulturalis esemény zajlott le: bemutatko-
zott a helyi szinhaz Ujonnan létrehozott ro-
man tarsulata,® és megnyitotta kapuit a Stu-
di6 Szinhaz, az akkor még kizarélag magyar
tannyelvi Szentgyorgyi Istvan SzinmUvésze-
ti Intézet korszer( technikdval felszerelt
gyakorlészinhaza.* ,A Studidé Szinhaz nem

3 A marosvésarhelyi Allami Székely Szinhaz
1961 augusztusatol Marosvasarhelyi Allami
Szinhaz néven folytatta tovabb mUkodését.
Az intézményben 1962/1963-as évadtol, a
magyar tagozat mellett elkezdte munkajat a
Minisztertanacs 1962/484-es szamu rendele-
te alapjan létrejott roman tarsulat is, ame-
lyet a bukaresti I. L. Caragiale Szinhaz- és
Filmmavészeti Intézet frissen végzett no-
vendékei, néhany id6sebb szinész és Raicu
Mihai rendezé alkottak.” 1zsAK Istvan, ,Beszél-
getés Mihai Raicu rendezével” Vérés ZaszIo,
1962. szept 30., 3. — ,1962. november 10-én
Dorel Dorian Ha egyszer megkérdeznek cimu
darabjaval nyitotta elsé évadjat a marosva-
sarhelyi szinhaz Ujonnan alakult roman tago-
zata. Ezzel tényszer(en megszint az Allami
Székely Szinhaz. Természetesen adminiszt-
rativ értelemben. Az intézmény mint auto-
nom struktura szint meg, a szinhaz tovabb
mUkodott, ugyanaz a tarsulat jatszott a szin-
padon, ugyanaz a személyzet szolgalta ki az
el6adasokat, az igazgatd személye sem val-
tozott.” KovAcs Levente, A Marosvdsdrhelyi
Székely Szinhdz Torténete 1946-1962 (Ma-
rosvasarhely: Mentor Kiado, 2001), 101.

* A roman nyelv( felséfoky szinészképzés
késébb, 1976-to6l indul el Marosvasarhelyen.
Forras: https://www.szini.ro/az-
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atalakitott moziterem vagy mivelédési haz
volt, hanem kisméretU szinhaz, teljes felsze-
reléssel és mikodtetéséhez szikséges mu-
helyekkel”.> A vadonatuj jatszdhely felépité-
sében, amelyet kdzvetlenil a féiskola mellé,
kimondottan szinhazi célra terveztek, az in-
tézet didkjai is részt vettek. A Studid mar a
kezdetektdl repertoarszinhazként muiko-
dott,® hogy a diakokat felkészitse a nagy-
szinhazi strukturara. Azontul, hogy lehetévé
tette a vizsgael6adasoknak a korabbinal jo-
val nagyobb szamban val6 nyilvanos bemu-
tatasat,” a féiskola ,egész oktatdi-neveldi

egyetemrol/toertenet-alapito-okiratok, hoz-
zaférés: 2026.01.07.

> JAKFALVI, KEKESI KUN, Egy filozdfus..., 46.

® ,Mivel az intézetben minddssze egy végzds
szinészosztaly |étezett egy tanévben, az ille-
t0 osztaly szinhazi tarsulatként mikodott.
Ennek folyomanyaként az utolsé tanévben
az orarendszer( tanitasi folyamat alarende-
|6dott a szinhazi mUkodést szabalyozd pro-
barendszernek.” KovAcs Levente, ,Utak, ero-
vonalak: az oktatasi stratégiak és a képzés
alakulasa a Szentgyorgyi Istvan SzinmQvé-
szeti Intézetben 1962-1976 kozott”, in A
Szentgyérgyi Istvan Szinmdvészeti Intézet
torténetei Il., szerk. LAzok Janos, UNGVARI
ZRiNY1 IIdikd, 9—24 (Marosvasarhely: UartPress,
2018), 9.

7 A Tartuffe ugyel6je, Marosi Ildiko visszaem-
lékezésében ezt olvashatjuk: ,Uresen is sze-
rettUk mar a szinhazunkat, melyben ezutan
Otvenszer vagy akar szazszor is jatszhatunk
egy-egy el6adast. Micsoda lehetdség ez az
eddigiekhez képest; régebben Kolozsvaron,
vagy lekoltdzés utan Marosvasarhelyen is,
ugyanennyi probaval, ugyanennyi idegrend-
szeri bevetéssel egyszer-kétszer kerilhetett
kdzonség elé egy-egy vizsgael6adas. A vég-
z6s diak egyszer, egy alkalommal mutathat-
ta fel tehetségét kozonségnek és szakma-
nak. [...] ennyi nyilvanos jatéktapasztalattal
indultak a szinészek palyajukon.” MARosI Il-
dikd, ,Tud-e a kérddjel kohogni?”, A Hét,
1982. dec. 3, 5.

munkafolyamatara déntd hatassal volt”.® A

mU{vészeti laboratdriumnak is nevezett,® mo-
dern, 200 fér6helyes, dobozszinhaz jellegy,
disztelen Studio az erdélyi polgari szinhazak,
de féként a vizsgaeléadasok korabbi szinhe-
lyéul szolgald marosvasarhelyi Kulturpalota-
éhoz képest kisebb proszcéniumives szin-
paddal rendelkezett, ezért alkotdk és nézdk
szamara egyarant Uj kihivasokkal szolgalt.*
Az épulletet 1962. november 23-an avatjak
fel. A Studionak nincsen kinevezett igazga-
toja, az intézményért a fdiskola rektora,
Szabd Lajos felel, aki a hivatalos megnyiton
loan Chereji roman rektorhelyettessel™ egyUtt
mond diszbeszédet,” majd a kdvetkez6 na-
pon este 8 oratol mutattak be szinpadon a

8 Kovacs, ,Utak...”, g.

® FopoR Zeno, ,O promisiune Tartuffe pe
scena Studioului din Tirgu-Mures”, Steaua
Rosie, 1962. dec. 16., 2.

* ,Nézb6terét nem bonyolitjdk régi hagyo-
manyok, nincsen luxuskozonség-igényeket
kielégité kozépso nézotéri jaras. Tipikus do-
boz-, illetve perspektivaszinhaz jellegl ki-
képzés, ahol az alapsik déltése és a magas
szinpad is a szembeforduld nézést, elmélyilt
figyelmet szolgalja (és megneheziti a részveé-
telt).” UNGVARI ZriNYI Ildiko, , Testképek, dia-
logikussag és performativitas 1954 és 1976
kozott: a SZISZI el6adasainak formanyelve a
fotdo médiumaban”, in A Szentgyérgyi Istvan
Szinm{vészeti Intézet térténetei ll., szerk. LA-
zoK Janos, UNGVARI ZRriNy! lldiko, 25-64
(Marosvasarhely: UArtPress, 2018), 39.

" loan Chereji (1918-1986) szinhaztorténetet
tanitott roman nyelven, 1954-1980 kozott
pedig a SZISZI rektorhelyettesi tisztségét is
viselte. Béres Andras igy emlékszik: ,loan
Cherejihez tobbnyire magyarul széltam, 6
meg romanul valaszolt. De 6 is nagyon ol
tudott magyarul.” JAKFALVI, KEKESI KUN, Egy
filozofus...,81.

K. 1., ,Cim nélkil”, Uj élet, 24. sz. (1962):18.



Tartuffe-6t, a végzos hallgatok vizsgael6ada-
sat.”

Dramatikus széveg, dramaturgia

A Tartuffe mar 1949-ben felkerilt a Marosva-
sarhelyi Allami Székely Szinhaz m{sorara. A
szinhaz 1948-1949-es évadjanak egyik legje-
lentésebb el6addasat, Szabo Ern6 és Tompa
Miklds rendezését, Kovacs Gyorggyel a cim-
szerepben, kozel hét évadon at jatszottak.™
Az utolsé el6adasra 1955. julius 28-an kerdlt
sor, és hét évre ra az Erdély hetedik magyar
szinhazaként emlegetett Studid éppen a Tar-
tuffe-fel nyit. A Studié Szinhaz évadjaért fe-
lelés foiskolai vezetés, Ugy tunik, hogy egy-
részt nem kivant kockaztatni, hiszen a helyi
kdzonség el6tt jol ismert és kedvelt darabbal
inditott.

Masrészt azonban kockazatot vallalt, hi-
szen a foiskola torténetében precedens nél-
kili dontést hozott azzal, hogy vizsgaeld-
adason tanart és tanitvanyait egyitt léptette
fel. Kovacs Gyorgy, a Nép MUvésze,™ tapasz-

3 A végz6sok: Biluska Annamaria, Kocsis An-
tal, Nagy Réka, Kiss Erzsébet, Szasz Zsuzsa,
Darvas Laszl6, Visky Arpad, (Seprdédi) Kiss
Attila. ,A nyolctagy évfolyam 1959 Gszén
Dellyi Ferenc évfolyamvezetével és Tarr
Laszlo tanarsegéddel kezdte el tanulmanya-
it. Delly korai haldla 1960. februar elején Uj
helyzetet teremtett. Harag Gyorgyot biztak
meg az évfolyamvezetd tanari tisztség atve-
telével, aki csak ideiglenesen, a masodik fél-
évre vallalta. Ezt kovetéen 1960 &szétdl
Kémives Nagy Lajos lesz az évfolyamvezetd
tanaruk, tanulmanyaik végezetéig.” LAzok
Janos, ,Hatvanéves a Studid Szinhaz”, Nép-
Ujsag, 2022, nov. 23., 7.

* A bemutatd idGpontja: 1949. aprilis 14.
Szazharmincnégyszer jatszottak és 6sszesen
46.557 nézd latta Forras: Marosvasarhelyi
M0vészeti Egyetem Szinhaz és Multimédia
Kutatodintézete, kéziratos repertorium.

> A Nép MUvésze dijat 1950-ben alapitottak
Romanidban. Az elismerést a Minisztertanacs
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talt szinésztanar felvaltva jatszotta a fOsze-
repet Visky Arpad végz6s szinindvendékkel.
A bemutatdrol szold hiradasok és kritikak
mintha restellték volna a moliere-i vigjaték
~komolytalan” m{fajat, ezért a komédia meg-
jelolés elé helyezett jelzokkel (,6rokérvé-
ny(”, ,legidétallobb”, ,legjobb” stb.) er6si-
tették meg a Tartuffe el6kel6 dramairodalmi
kanonpoziciojat. Az el6adas muisorfizetében
megjelend, a SZISZ| vezetdségét képviseld
kétnyelvy irds a politikai hatalom elvarasa-
nak megfeleléen a darabvalasztast elsdsor-
ban a m{ antiklerikalis jellegével,*® aztan el-
évilhetetlen esztétikai értékével,” majd Uze-
netének aktualitasaval indokolta. A Studid
Szinhaz els6 évadjanak a repertoarja megfe-
lelt a szocialista kulturpolitika elvarasainak.
A harom bemutato kozil az els6 egy eurdpai

javaslatara a Nagy Nemzetgy(lés elndksége
adomanyozta azoknak az alkotémuvészek-
nek, akik kiemelkedd értéket teremtettek.
Kovacs Gyorgy 1957-ben kapta meg a mive-
szeti csucsdijat.

*® A nevét feltiintetni nem kivané szerzé igy
fogalmazott: ,Orokértékly  Tartuffe-jében
Moliere leleplezte a képmutatast, a csalast, a
bigott hiszékenységet.” Az el6adas muUsorfi-
zete. Forras: Marosvasarhelyi MUOvészeti
Egyetem Szinhaz és Multimédia Kutatdinté-
zete. ,[A] korszak ideoldgiai preferenciait
ismerve valdszinlleg a darab antiklerikalis
jellege volt a legnyomdsabb érv az illetékes
partszervek felé. Hogy ezen tul, az elsd olva-
sat mogott a szinrevitelben ott rejtézhet a
korszak politikai kétszinUségének a kritikaja
— erre kevesen gondolhattak a korabeli Ma-
rosvasarhelyen.” LAzok, ,Hatvanéves...”, 7.

Y Szinhdzunk mUsorat intézetink tanterve
szabja meg. A vilagirodalmi klasszikus mu-
vek, a halado kulturalis 6rokséginket jelent6
darabok mellett els6sorban olyan szinpadi
alkotasokat jatszunk, amelyek a mi szinte-
lenUl fejl6d6 valdsagunkat tUkrozik.” Az eld-
adas mdsorfizete. Forras: Marosvasarhelyi
M0vészeti Egyetem Szinhaz és Multimédia
Kutatointézete.
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klasszikus dramara, a masodik egy kortars
szovjet,”® a harmadik pedig egy hazai, értsd
roman kortars dramara épilt.® Am a Tar-
tuffe sikere hattérbe szoritotta korabeli re-
pertoarok sarokkovének kikialtott, a szocialis
valdsag irant érzékeny kortars darabokat.
Bar ekkor mar rendelkezésre allt a dramati-
kus széveg frissebb, modernebb valtozata
Vas Istvan tolmacsolasaban,*® Kémives Nagy
Lajos, akarcsak két korabbi, kolozsvari ren-
dezése esetében is,** Jankovich Ferenc fordi-
tasat hasznalta,* amely 1943-ban készilt az
Apathi Imre rendezte Tartuffe-h6z.”3

A Marosvasarhelyi Radio a Tartuffe 1962.
december elsején jatszott el6adasardl készi-
tett hangfelvételt, amely rogzitette a kozon-
ség élénk reakcidit is. A felharsano nevetés,
a gyakori nyiltszini, lelkes taps arra enged
kovetkeztetni, hogy a korabeli nézé nem

*8 Szimonov: Eqy szerelem torténete

* Sidonia Dragusanu: Lednyok

** Moliere, Tartuffe, ford. VAs Istvan, (Buda-
pest: Szépirodalmi Konyvkiado, 1951).

** Kémives mar kordbban is szinre vitte a Tar-
tuffe-6t, mégpedig két alkalommal a Kolozs-
vari Allami Magyar Szinhazban. Az els be-
mutato datuma:1948. februar 27. a masodi-
ké: 1952. december 19.

2 Moliére, Tartuffe, ford. JANKOVICH Ferenc
(Budapest: Franklin Tarsulat, 1943).

23 Az el6adast 1943. oktdber 13-an mutattak
be a budapesti Nemzeti Kamaraszinhazban.
Jankovich Ferenc kolt6t a cimszerepet jatszo
~Major Tamas francia korokbdl ismerte és
kérte fel, hogy Kazinczy Gabor XIX. szazadi
valtozata helyett készitsen Uj forditast.”
JAKFALVI Magdolna, ,,Szenvedélyes nyugalom.
A Philther-mddszer egyik szempontjarol. Az
1945-0s Major-rendezte Tartuffe szoveg-
dramaturgiai elemzése”, in EOTVOZET Szitu
2023, szerk. DOMA Petra, JASZAY Tamas, 24-
36 (Budapest: ELTE Eotvos Jozsef Collegium,

2024), 35.

érezte elavultnak a drdma nyelvezetét,* és
élvezte a jambikus lejtés(, parosrim{ alexand-
rinusok ritmusat. Az erdélyi recepcid sokat
foglalkozott a dramatikus textussal, és egy-
ontetlen jellemkomédiaként azonositotta
Moliére drdmajat, amely az imposztor-jelen-
séget tarja fel. Tartuffe-nek, az alszent, pro-
fesszionalis csalonak a leleplezéséhez egy
egész kozosségre, Orgon hazanépének az
Osszefogasara van szikség. Nagy Pal kritikus
azonban tovabb finomitotta az értelemzést.
Megallapitotta, hogy a Tartuffe ,ellentmon-
dasos irdi anyag”, amelyben ,megrazo em-
beri tragédiak bontakoznak ki (...), anélkdl,
hogy valoban tragédiaba hajlana at a szinpa-
di torténet”.*> A marosvasarhelyi napilap kri-
tikusa figyelmét nem kerilte el, hogy az
otodik felvonas utolsd jelenetéig, egészen a
kiralyi kegyelem aktusaig (az el6adassszoveg-
ben fejedelem szerepel) a torténet a tragédi-
akéhoz hasonldan feltartoztathatatlanul ha-
lad az altalanos pusztulas felé.?® A Studid
Szinhaz Tartuffe-je, akar el6dje, a Székely
Szinhaz nagysikerU eléadasa a teljes szoveg-
valtozatra épilt, a drama utolso jelenetét, a
zarlatat nem hagyta el.

A rendezés

A Székely Szinhazban és a Szentgyorgyi Ist-
van SzinmUvészeti Intézetben is hagyoma-
nya volt a tobbrendezds el6adasoknak. En-
nek a gyakorlatnak megfeleléen példaul az
1962-1963-as egyetemi évad soran a Studi-
oban bemutatott harom darabbdl kettét, a
Tartuffe mellett az Egy szerelem térténetét is
egy kéttagu kollektiva allitotta szinpadra:

>+ ,Nekink nem tUnt avittnak a széveg”. (Bi-
luska Annamariaval beszélget Gyorgy And-
rea. 2024.09.06.)

* NAGY Pal, ,Tartuffe sikere. A SzinmUvésze-
ti Intézet Studid Szinhazanak els6 bemutato-
ja", Vords ZaszId, 1962. dec. 2.,3.

6 (...) az utolsé jelenet appendix-sajatos-
sagu, minden strukturalis sérilés nélkil el-
hagyhato”. JAKFALVI, ,Szenvedélyes...”, 34.



Kémives Nagy Lajos rendezdként, Gergely
Géza pedig rendezbasszisztensként jegyezte
az el6adasokat, de feltételezhetd, hogy a
Tartuffe rendezésének folyamataban masok
is részt vettek.”” Harom név merilt fel: Tom-
pa Miklosé, Harag Gyorgyé és Kovacs Gyor-
gyé. Mivel Harag az 1962-1963-as évadtol
atszerz6doétt a Kolozsvari Allami Magyar
Szinhazhoz, ezért nem valodszind, hogy visz-
szajart Marosvasarhelyre, a Tartuffe probai-
ra. Kovacs Gyorgy szinpadi jelenléte azon-
ban minden bizonnyal jelentésen befolya-
solhatta a rendezést,

.mert az egyes helyzetekben partnere-
inek a jatéka nagymértékben rajta, vi-
szonyulasain, replikdin mulott. Az Inté-
zet tekintélyelv( vilagat megtapaszta-
|6k azonban azt is tudni vélik, hogy sem
az idés Kémives, sem pedig az akkor fi-
atal tandrsegéd, Gergely Géza eleve nem
rendezhette Kovacs Gyorgyst.”>®

Egy sokdig lappangd, 2025-ben elbkerilt
el6adaspéldany lathatéva teszi, hogy
Koémives Nagy Lajos és Gergely Géza tiszte-
lettel kozeledett az alapmUhoz, aranylag ke-
veset huztak beldle. A vigjatékot ugy vitték
szinre, hogy meg sem prdbaltak kizdeni a
kézenfekvé megoldasok ellen. Tartuffe-ot
hasonloé papi reverendara emlékeztetd ko-
penybe 6ltoztették, mint az 1949-es Székely
Szinhaz el6adasan. Szintén papos, kenettel-
jes beszédével pedig az alszentséget, a valla-
sos vakbuzgdsagot kivantak hangsulyozni.
Azzal, hogy a cimszerepl6t a partnereinél

*7 Biluska Annamaria igy emlékszik: ,Tébben
rendezték az el6adast. A régimaodi, kedves
oregur, Kémives Nagy Lajos és Gergely Géza
mellett masok is bejottek a probakra, példa-
ul Tompa Miklos és Harag Gyorgy. Mi csak
azt lattuk, hogy néha a hattérben pusmog-
nak. Kovacs Gyorgy nem szdlt bele a rende-
zésbe.” (Biluska Annamariaval beszélget
Gyorgy Andrea. 2024.09.06.).

28 UNGVARI ZRINY, , Testképek...”, 5.
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harminc évvel id6sebb, kozépkoru szinésszel
jatszatta, a rendezés Tartuffe és Orgon vi-
szonyat Uj megvilagitasba helyezte: Tartuffe,
a tapasztalt férfi, konnyedén képes manipu-
lalni a nala fiatalabb, éretlenebb, naiv Orgont.
A Tartuffe és Elmira kozotti korkilonbség
pedig Tartuffe karakterének az érzékiségét
erGsitette fel.

Szinészi jaték

1962 szeptemberében kapott el6szor nyilva-
nossagot a helyi sajtoban az, hogy a Tartuf-
fe-fel kezdi el mikodését a Studio Szinhaz,*
oktéber kozepén pedig az Utunkban®® mar
felfedték a cimszerepet szerepkett6zésben
jatszd szinészek: a tanar, Kovacs Gyorgy és a
tanitvany, Visky Arpad nevét is.3* Mester és
tanitvanyok (1. KEP) egyUttes szereplése egy
vizsgael6éadason még szokatlannak szami-
tott a Szentgyodrgyi Istvan SzinmuUvészeti In-
tézetben.?* Bar a recepcio a rendezés 6tleté-
nek, sét érdemének tartja Kovacs bevalasz-
tasat a szerepl6gardaba, valojaban az ekkor
Otvenkét éves Kovacs Gyorgy, a fdiskola
dramai gyakorlatot oktato professzora, akit
.2 hazai szinpad legjobb  Tartuffe-
alakitdjaként”® tartottak szamon, és immar

*9 A Szentgyorgyi Istvan SzinmUvészeti In-
tézetben”, Voros ZdszI6, 1962. szept.9g., 3.

3° 1946. jUnius 22-én, a Romaniai Magyar iré-
szOovetség Kolozsvaron alapitott irodalmi,
mOvészeti és kritikai lapja. Kéthetenkeént,
majd 1951-t6l hetente jelent meg.

3* A bemutato (...) kilon értéke, hogy a cim-
szerepet alakité Kovacs Gyorgy, a nép mu-
vésze, az intézet tanara egyUtt jatszik a no-
vendékekkel.” V. D., ,Evadnyitasok”, Utunk
41.5z.(1962): 9.

32 1985 utan, amikor a felvételi-keretszamo-
kat drasztikusan csokkentették a féiskolan,
és évfolyamonként csupan két-harom hall-
gatd végzett, a foiskola tanarainak fellépésé-
re is szikség volt a vizsgael6adasokon.

3R. L., ,Tartuffe”, Utunk 50.sz. (1962): 8.
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negyedszer formalta meg ezt a karaktert,
maga ajanlkozott a cimszerepre.®

Koémives Nagy Lajos beleegyezett, azzal a
feltétellel, hogy Kovacs dupla szereposztas-
ban jatszik a végzos Viskyvel. A szerepkettd-
zést nem tartotta veszélytelennek, am mégis
kivalo pedagdgiai dontésnek itélte a recep-
cio. ,Sikeril-e magahoz rantania Kovacs
Gyorgynek az egész vizsgazd egyuUttest,
anélkil azonban, hogy minden figyelmet
magara vonjon? Tud-e olyan partner lenni,
hogy ne legyen Gulliver a térpék kozott? Es
végll: helyes volt-e mester és tanitvanyok
egyUttes szinrelépése?”’— kérdezte az Utunk
kritikusa. Igenld valasza, amely a kival6 csa-
patmunkat emelte ki,*® egybecseng eqy ma-
sik korabeli szakvéleménnyel:

.Kovacs Gyorgy egyénisége, szinpadi su-
lya nemhogy elnyomta, hattérbe szori-
totta volna a fiatal szinészjeloltek szarny-
probalgatasait, hanem ellenkezbleg —

3% El6szor Kolozsvaron, 1933-1941 kozott lé-
pett fel Tartuffe szerepében, masodszor
1949-ben Marosvasarhelyi Székely Szinhaz-
ban. A Szabd Erné-Tompa Miklds altal jegy-
zett el6adast 1952-ben felyjitottak, ezt te-
kintik Kovacs harmadik Tartuffe-alakitasa-
nak. vo. HAJIDU Gy6z6, ,Egy szinész — négy
Tartuffe”, Igaz szé 3. sz. (1963): 450-459.
1963-ban, a Studid Szinhaz elsé bemutatoja
utan egy évvel, a Kolozsvari Allami Magyar
Szinhaz Harag Gyorgy rendezte produkcio-
jaban Kovacs Gyorgy palyaja soran immar
otodik alkalommal uUjra Tartuffe-6t alakitott,
ezuttal Laszl6 Gerovel felvaltva.

35 ,Luigi bacsi mesélte nekink, hogy Kovacs
tobbszor is mondogatta neki: »Tartuffe én
vagyok«... Kémives Nagy Lajos pedig végul
beleegyezett abba, hogy megcsinalja, de
csak duplaban Visky Arpaddal.” (Biluska An-
namariaval beszélget Gyorgy Andrea. 2024.
09.06.).

3® Kovacs Gyorgy remekbe szabott Tartuffe-
jének jo foglalata volt a fiatal tarsulat”. R. L.
»Tartuffe”, 8.

fokozta biztonsagukat, szemmel latha-
tolag emelte egyéni alakitasuk értékét,
kibontakoztatta tehetségiket”. >’

A Pernelle asszonyt alakito Biluska Annama-
ria szamara a tanaraval valé koz6s munka
egész életre sz6lo, inspiralo élményként ma-
radt meg: ,Kovacs huzta magaval az eld-
adast. Mindenki fel akart néni hozza, ezért 6t
figyeltik. Ha egy kicsit lendiletesebben
mondott valamit a szovegébdl, akkor meg-
éreztUk, hogy a jelenet t8lunk is ezt varja. O
iranyitott.”3® A kritikusok a bemutatét néz-
ték meg, Kovaccsal a cimszerepben, igy a
sajtoban nem maradt nyoma Visky alakita-
sanak,*® sét fotd és hangfelvétel sem 6&rzi
szerepformaldsat. A Marosvasarhelyi Radio
éppen egy olyan el6adast rogzitett, amely-
ben nem 6 jatszott. A visszaemlékezésekbdl
mégis tudhato, hogy ,tobb humorral kozeli-
tette meg a karaktert, der(sebb volt, vida-
mabb, nagyobb nécsabasz, mint Kovacs”,*
akinek jolfésilt, 6sszeszedett, céltudatos Tar-
tuffe-je elsésorban az Orgon-haz feletti ha-
talmat akarja, amellyel egyUtt jar a vagyon
és a n6k megszerzése is. Vele ellentétben a
becsiletes Orgon kapkod, hisztérikusan
nyilvanul meg, hangulata szélséségesen in-
gadozik. Kovacs halkan, nyugodtan beszél,
nem emeli meg a hangjat, az Orgont alakitd
Kocsis Antal viszont kifejezetten hangos,
beszédtempdja gyors. Felindultsagaban,
amikor noveli a hanger6t, hangmagassaga is

¥ NaGy Pal. ,Tartuffe...”, 3.

¥ Biluska Annamariaval beszélget Gyorgy
Andrea. 2024.09.06.

39 ,Ez nagyon bantotta Viskyt, akir6l utdlag
azt tudom mondani, hogy jo volt a szerepé-
ben. Dehat egy 22 éves fiu volt, mig Kovacs
egy 52 éves szinészcsoda. Visky megcsinalta,
amit kértek tole, jo volt, furcsa volt, mar ek-
kor érz6dott rajta az a sajatos viskys stilus.”
(Biluska Annamaridval beszélget Gyorgy
Andrea. 2024.09.06).

“ Kincses Elemérrel beszélget Gyorgy And-
rea. 2024. 11. 03.



novekszik, igy vékony ndi hangon, szinte si-
koltozva tagadja ki fiat az 6rokségbdl.
Kovacs a Tartuffe-ot élete legjelentdsebb
szerepének tartotta, szinte egész életén at
jatszotta, kisebb nagyon megszakitasokkal.
~Példatlan 6nmérséklet” — jegyzi meg Orgon
Tartuffe-rél, és ez jellemzé Kovacsra is, aki-
nek a jatéka ,a karikirozé komikus nyelvhez
allt koézelebb”,** de nem volt harsany. Ko-
rabbi, szintén vasarhelyi Tartuffe-alakitasa-
rol allapitottdk meg, hogy ,talan latvanyo-
sabb”, de sekélyesebb, mint a Studié Szin-
haz ,remekbe csiszolt Tartuffe-je”.*> Am a
hangfelvételek alapjan a két szerepértelme-
zés kozott nem fedezhetd fel jelentds ki-
l6nbség.”* A Studid eléadasanak hangfelvé-
telén a kézonség gyakorta felcsapd neveté-
sébdl tudhatd, hogy Kovacs folényes maga-
biztossaggal zengd, metsz6 hideg hangja,
sajatos dikcidja, és feltételezhet6en gesztu-
sai és mozgasa is komikus hatast ért el. A
nézok azonositottak a csaldt, akinek szen-
teskedését egy percig sem vették komo-
lyan.** Tobbszor nyiltszini tapsot kapott.*

“* UNGVARI ZRINYI Ildikd, , Testképek...”, 51.
“R.L.,Tartuffe...”, 8.

“3 Tartuffe. A Marosvasarhelyi Radié Arany-
szalagtara. A Tompa Miklos és Szabo Erné
rendezésében a Székely Szinhazban 1949-
ben bemutatott el6adas radiovaltozata. A
hangfelvétel 1954. junius 4-én készilt a Ko-
lozsvari Radid studiojaban. Rendezte Tompa
Miklos, el6adjdk, a Marosvasarhelyi Allami
Szinhaz mlvészei. 5o perc. Forras: Marosva-
sarhelyi Radid archivuma.

“ Szerepformalasa tavol all Major Tamasé-
tol, aki 1945. marcius 8-an bemutatott Tar-
tuffe-rendezésében, amelynek a cimszere-
pét is jatszotta ,a burleszk, a tulzo, a harsany
fogalmazas jatéktechnikajat” erdsitette a
Budapesti Nemzeti Szinhdzban. JAKFALVI,
.Szenvedélyes...", 35.

“ ,Akkor ez divat volt. Ha Kovacs megjelent
a szinen, akkor taps, ha kiment, taps. Ezt ki-
jart neki. Es nemcsak &t, hanem az eléadas
folyaman még masokat is megtapsoltak.”
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Amint szinre [épett a harmadik felvonasban,
maris megtapsoltak, még miel6tt megszdlalt
volna. Késébb még kétszer jutalmaztak taps-
sal: el6szor, amikor bocsanatért esdekel
Damis-ért apjanal, masodszor pedig, amikor
tévedésbdl nem Elmirat, hanem a hata mogé
rejt6z6 Orgont dleli meg.*°

A szinészjeloltek szakmai tudasa, felké-
szUltsége nem volt egységes, igy jatékstilu-
suk sem. Mig példaul Nagy Réka (2. KEP) és
Kiss Attila egyszerU, visszafogott eszkozok-
kel, formaltak meg karaktereiket, addig Ko-
csis Antal, de féként Biluska Annamaria a
,bohdzatos konvencid” szerint jatszottak.*’

Szinhazi latvany és hangzas

A vizsgael6adas szinpadképe palotabelsot
abrazol. A diszlet néz6térrel szembeni falan
.€gy klasszicista stilusu palotakapu avant-
gard feldolgozéasa” (3. KEP) lathato, kétoldalt
a Napkiralyra utalo ,stilizalt napmotivumok-
kal”.*® A diszletet, valamint a jelmezeket
nem az Intézet diszlettervezdje, Kemény Ar-
pad, hanem a bukaresti Nicolae Grigorescu
Képzémuvészeti Intézet diszlet - és jelmez-
tervezé szakanak végzds hallgatdi, Mihai
Madescu és Emilia Jivanov készitették, tana-
ruk, Bratdsanu Alexandru®® iranyitdsaval.>® A

(Biluska Annamaridval beszélget Gyorgy
Andrea. 2024.09.06.).

“® Tartuffe. A Marosvasarhelyi Radio Arany-
szalagtdra, 1962.12.01, nyilvanos el6adas,
47+38 perc

“ FoDOR. “O promisiune...”, 2.

8 UNGVARI ZRINYI, , Testképek...”, 51.

9 Bratdsanu Alexandru (1901-1972), roman
realista festomuUvész és diszlettervezd. A
masodik vilaghabory utan a bukaresti Nico-
lae Grigorescu Képzémuvészeti Intézet, ma
Bukaresti Nemzeti Muivészeti Egyetem
(Unversitatea Nationala de Arte Bucuresti)
diszlettervezé szakanak egyik elsé tanara
volt. A professzor ,személyesen ellenérizte
tanitvanyai munkajat és a technikai kivitele-
zést.” K. J. ,Cim nélkil”. Uj élet, 1962/24. 18.
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korabeli romaniai magyar nyelvi recepcid a
két fels6oktatasi intézmény>* k6z6s munka-
janak az éltetésén tul csak nagyon 6vatosan,
szinte érintélegesen foglalkozott az el6adas
latvanyvilagaval, a kritikusok tobbnyire egy-
egy jelzdvel elintézték a vizuadlis dimenzio
bemutatasat.”* Nem igy a roman nyelv{ saj-
to, amely batran problematizalt, felhivta a
figyelmet a stilizalt, mégis teljesen semleges
hatasu, a szinészek szamara tul sz0k moz-
gasteret biztosito diszlet és a korh( jelmezek
disszonanciajara,”® de arra is, hogy a diszlet
és a szinészi jaték sem allt 6sszhangban
egymassal.>*

°° SzABO Dénes, ,Tanévnyitas el6tt a f6isko-
lakon"”, Vorés ZaszIld, 1962. szept. 20., 2.

>* A roman didkok meghivasa, a velik valo
egyUttmUkodés is jelzi azt, hogy a SZISZI
élénk kapcsolatot apolt a bukaresti fels6ok-
tatdsi tarsintézményekkel. ,Minden évben
lementUnk tiz napra a bukaresti lon Luca
Caragiale Szinhaz és Filmmdvészeti Intézet-
be, bejartunk az ordkra, és 6k, is, tanarok és
didkok évente jottek hozzank ugyancsak tiz
napra” — mondta Biluska Annamaria. (Biluska
Annamariaval beszélget Gyorgy Andrea.
2024.09.06.)

>2  Mihai Madescu diszletei és Emilia Jivanov
jelmezei izlésesek, sallangmentesek voltak.
A diszleteket tulzottan is jelzésszerGeknek
éreztik.” NAGy. ,Tartuffe...”, 3.

3 ,Modern, stilizalt, am semleges diszlet,
amely semmit sem mond a nézének. Nem
emeli ki a szoveq (és a rendezd) otleteit, nem
arul el semmit a haz lakoirdl, és nem jarul
hozza a hangulatteremtéshez sem. Raadasul
nem biztosit elegendd teret a jatéknak és
nem nyujt lehet6séget a valtozatos mozgas-
ra.” Gyorgy Andrea forditasa. Fopor. ,O
promisiune...”, 2.

>* Az elGadas fotoinak elemzése soran Ung-
vari Zrinyi Ildiko is ugyanerre a kovetkezte-
tésre jutott: ,a stilizalt diszlet kdrnyezetében
(...) zsufoltnak hatnak a jelmezek és el(t6 sti-
lusinak a mozgas-és gesztusvilag”, azonban
Kovacs Gyorgy ,gesztusaival, tekintetének

Az eléadas hatastérténete

Az 1962-1963-as évadban a Studié Szinhaz
mQsoran szereplé harom eléadas® kozul
egyértelmlen a Tartuffe>® bizonyult a leg-
népszerUbbnek. A Marosvasarhely kornyéki
kisvarosokba, Régenbe, Erdészentgyorgyre,
Dics6szentmartonba, Ludasra szervezett ki-
szallasokkal egyitt hatvanszor adtdk el6 és
11.593 néz0 tekintette meg, mig a masik ket-
tot egyUtt Osszesen negyvenotszor jatszot-
tak és 8271 nézd latta.> A recepcio egyonte-
tlen kiemelked6 mUvészeti eseménynek,
,sokszorosan érdekes élményként”® rogzi-
tette az el6adast, amelynek kozonségsike-
réhez a klasszikus komédia mifaja, Kovacs
Gyorgy fellépése és az Uj szinhazépdilet iranti
kivancsisag egyarant hozzajarult.>® Moliere
darabjat harom évtizeden at nem adtak el6 a
Studio Szinhazban, mignem 1994-ben Tom-
pa Gabor a rendszervaltozads utani elsé
nagylétszamu szinészosztaly végzoseivel vit-
te szinre sajatos koncepcidju és stilusu® Tar-

jatékaval ugy irodik a térbe, hogy nem Ut el a
diszlet vilagatol.” UNGVARI ZRiNvI, ,Testké-
pek...”, 51.

>> A masik két el6adas egy szovjet és egy
kortars roman darab: 1. Egy szerelem torténe-
te. A bemutaté datuma: 1963.01.16. Rende-
z6: Kémives Nagy Lajos és Gergely Géza. 2.
Lednyok (Fiicele). A bemutatd datuma: 1963.
04.10. Rendez6: Gergely Géza

5¢ Az utols6 eléadasra 1963. majus 26-an ke-
rilt sor.

°7 Forras: kéziratos repertorium a Marosva-
sarhelyi M(Uvészeti Egyetem Szinhaz és Mul-
timédia Kutatointézetében.

8 NAGY. , Tartuffe...”, 3.

9 A Tartuffe-re 6zonlottek a néz6k. Nem-
csak azért, mert akkor adtak at a Studio
Szinhazat, ami nagy szenzacidnak szamitott,
hiszen még egy magyar szinhaza lett Vasar-
helynek, hanem azért is, mert Kovacs
Gyorgy jatszott benne”. (Biluska Annamaria-
val beszélget Gyorgy Andrea. 2024.09.06.)

* Az 6 Tartuffe-el6addsa nem a lélektani



tuffe-jét,® amely hatarkdnek szamit az egye-
tem torténetében.

Az eléadas adatai

Cim: Tartuffe; Bemutaté ddtuma:1962. nov-
ember 24.; A bemutatd helyszine: Marosva-
sarhelyi Szentgyorgyi Istvan SzinmU(vészeti
Intézet Studid Szinhaza; Rendezd: Kémives
Nagy Lajos; Segédrendezé: Gergely Géza;
Szerz6: Moliere; Fordito: Jankovich Fereng;
Diszlettervezé: Mihai Madescu; Jelmezterve-
z6: Emilia Jivanov; Szinészek: Biluska Anna-
maria (Pernelle), Kocsis Antal (Orgon), Nagy
Réka (Elmira), Darvas Laszlo (Damis), Toszo
llona I. év (Mariann), Florian Antal I. év (Va-
lér), Kiss Attila (Cléante), Kovacs Gyorgy /
Visky Arpad (Tartuffe, szerepkett6zés), Kiss
Erzsébet (Dorina), Higyed Imre II. év (Lojalis
ur), Mihaly Pal Il. év (Rendortiszt), Banyai

realizmus stilusaban fogant, hanem a com-
media dell’arté-ében. A darab figurdi elraj-
zoltak voltak, a szituaciok pedig harsanyak.
Példaul Tartuffe a leleplezés-jelenetben az
asztalon fekvé Elmirara nekifutasbol veti ra
magat, s hosszu kitartott pillanat az, amikor
az asszony fejénél 016 Orgonnal kell farkas-
szemet néznie. Tompa koncepcidjaban
kulcskérdéssé valt Tartuffe szolgajanak, L6-
rincnek a személye...Tompa Lorinc alakjaban
kvazi megkettdzte Tartuffe-6t. Mindkét szi-
nészt (Bogdan Zsoltot és Szikszai Rémuszt)
azonosan Oltoztette, egyforman kopasz volt
a fejik, azonos mozdulatokkal kozlekedtek,
s ami a legfontosabb: Tartuffe Lérincet nem-
csak egyszer emliti a Ill. felvonasban, hanem
mindig egyutt jelennek meg. Es amikor a da-
rab végén Tartuffe lebukik, Lérinc az, aki to-
vabb viszi mindazt, amit a gazdaja képvi-
selt.” NANAY Istvan, , A Tartuffe szinevaltoza-
sai. Moliere-emléknyomok hataron innen és
tul”, szinhaz.net, hozzaférés: 2024.09.10,
https://dossziek.szinhaz.net/g/nanay-istvan-
a-tartuffe-szinevaltozasai.

®* A bemutaté idépontja: 1994. 02.27.
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Irén II. év (Flipote), Miske Laszl6 I. év (Rend-
or).
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1. KEP

Floridan Antal (Valér), Nagy Réka (Elmira), Kovacs Gyorgy (Tartuffe), Kocsis Antal (Orgon),
Kiss_Attila (Cléante), Miske Laszlo (Renddr), Biluska Annamaria (Pernelle), Kiss Erzsébet (Dori-
na), Darvas Laszl6 (Damis), Toszd_llona (Mariann). Fotd: Marx Jozsef. Forras: Marosvasarhelyi
MUvészeti Egyetem Szinhaz és Multimédia Kutatdintézete, kéziratos repertorium.
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2. KEP
Kovacs Gyorgy (Tartuffe), Nagy Réka (Elmira).
Foto: Marx Jozsef. Forras: Nagy Réka magangyGjteménye.

3. KEP
Toszo llona (Mariann), Kocsis Antal (Orgon), Kiss Erzsébet (Dorina).
Foto: Marx Jozsef. Forras: Marosvasarhelyi MUvészeti Egyetem Szinhaz és Multimédia
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